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| REGISTRO Nro: 2476/19.4 |

//la ciudad de Buenos Aires, a los 5 dias del mes de
diciembre del afio dos mil diecinueve, se reune la
Sala IV de 1la Camara Federal de Casacién Penal
integrada por el doctor Gustavo M. Hornos como
Presidente, y los doctores Mariano Hernan Borinsky vy
Javier Carbajo ~como Vocales, asistidos por el
secretario actuante, a los efectos de resolver 1los
recursos de casacion interpuestos a fs.
32.827/32.844, 32.849/32.857 y 32.866/32.895 vta.
del presente expediente FRE 2021/2014/T01/CFC33 del
registro de esta Sala, caratulado: “Vallés Paradiso,
Silvia Susana y otros”; del que RESULTA:

I. E1 Tribunal Oral en lo Criminal Federal
de Resistencia, provincia del Chaco, mediante
sentencia de fecha 8 de marzo de 2019, cuyos
fundamentos fueron leidos el 8 de abril de 2019,
dispuso, en lo que aqui interesa: "..1°) RECHAZAR la
nulidad planteada por el Dr. Luis Antonio Sasso por
la defensa de los imputados Santiago Vallés Ferrer y
Silvia Susana Vallés Paradiso 3°) CONDENAR a SILVIA
SUSANA VALLES PARADISO, DNI N° 17.725.235, a la pena
de SIETE (7) afnos y SEIS (6) meses de prision como
coautora penalmente responsable del delito de Lavado
de activos de origen delictivo agravado por haberse
cometido con habitualidad y en banda”, art. 303,
incs.1 y 2 ap. ‘a’ del CP, multa de CINCO (5) veces
el monto de la operacion, que sera determinado en el
incidente respectivo y debera hacerse efectiva en el
término de treinta (30) dias de quedar firme la
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misma; mas accesorias legales y costas (arts. 40,
41, 45 y 304 del CP, arts. 530, 531, 533 y 535 del
CPPN). 4°) CONDENAR a SANTIAGO VALLES FERRER, DNI N°
18.691.814, ya filiado en autos, a la pena de SIETE
(7) afos de prision como coautor penalmente
responsable del delito de Lavado de activos de
origen delictivo agravado por haberse cometido con
habitualidad y en banda, art. 303, incs.1 y 2 ap.
“a” del CP, multa de CINCO (5) veces el monto de la
operacion, que sera determinado en el incidente
respectivo y debera hacerse efectiva en el término
de treinta (30) dias de quedar firme la misma, mas
accesorias legales y costas (arts. 40, 41, 45 y 304
del CP, arts. 530, 531, 533 y 535 del CPPN). 5°)
ABSOLVER a CARLA YANINA SALVATORE D'URSI, DNI N°
29.751.038, ya filiada en autos, de los delitos que
fuera requerida, sin costas; levantar las
restricciones y medidas cautelares que pesan en su
contra una vez firme la presente (arts. 402, 530 y
531 del CPPN). 6°) DECOMISAR, una vez firme este
pronunciamiento, los bienes muebles e inmuebles, que
fueran objeto y/o medio del delito de lavado de
activos, que debidamente individualizados tramitaran
en los incidentes respectivos, a fin de no afectar
posibles derechos de terceros adquirientes de buena
fe, y seran puestos a disposicion de las autoridades
correspondientes (arts. 23 y 305 del CP, 522 del
CPPN, art. 27 inciso b, Ley 25.246 t.o. ley 26.683).
7°) DECOMISAR, una vez firme este pronunciamiento,
el dinero (moneda nacional y extranjera) en efectivo

y depositos, y demas elementos que fueron objeto y/o
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medio del delito de lavado de activos, que se
encuentran debidamente inventariados a fs.
25.163/25.164; 25.638/25.642; 25.643/25.645
26.158/26.159, oficio de remision del expediente de
fs. 30.623/30.628, fs. 60/68 y vta. - 1incidente No
2021/2014/T01/45- como asi también de todo otro bien
cuyo oportuno embargo se hubo dictado en esta causa,
los que seran puestos a disposicion de las
autoridades correspondientes debiendo formarse 1los
incidentes respectivos (arts. 23 y 305 del CP, art.
522 CPPN, art. 27 1inciso b, Ley 25.246 t.o. ley
26.683), con excepcion de aquellos no sujetos a
decomiso que deberan ser restituidos y/o remitidos
en devolucion a quienes acrediten fehacientemente su
propiedad.." (cfr. fs. 32.644/32.770).

IT. Contra la citada resolucion se
interpusieron 1los recursos de casacion por las
siguientes partes: el Fiscal General ante el
tribunal a quo, doctor Federico Carniel (cfr. fs.
32.827/32.844); 1la doctora Maria Eugenia Talerico,
en representacion de la Unidad de Informacion
Financiera, en calidad de parte querellante (cfr.
fs. 32.849/32.857); y los doctores Luis Antonio
Sasso y Carlos Augusto De Cesare, por la defensa de
Silvia Susana Vallés Paradiso y Santiago Vallés
Ferrer (cfr. fs. 32.866/32.895 vta.).

Las impugnaciones mencionadas fueron
concedidas por el tribunal a quo (fs. 33.015/33.016)
y mantenidas en esta instancia (fs. 33.032, 33.033 y
33.034).

IITI. En el marco de su recurso de
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casacion, el representante del Ministerio Publico
Fiscal plante6 que el sentenciante efectud una
erronea aplicacion de la ley tanto sustantiva como
procesal al absolver a Carla Yanina Salvatore D
“Ursi.

Adujo, en dicho sentido, que los
magistrados de la 1instancia anterior omitieron
valorar elementos probatorios que acreditan que la
imputada contribuyo dolosamente -mediante su labor
en el mercado de intermediacion inmobiliaria- a que
bienes originados en hechos ilicitos adquirieran
apariencia de licitud. De esa forma, alegé que se
encuentra configurado el tipo penal previsto por el
art. 303 del Cdédigo Penal, con respecto al accionar
de la nombrada.

Asimismo, el Fiscal General sostuvo que la
absolucion mencionada adolecia de vicios de
fundamentacion, tanto por haber valorado
erroneamente prueba dirimente para la resolucion del
caso, como por haber utilizado argumentos
contradictorios y afirmaciones dogmaticas. Frente a
ello califico a dicho tramo de la sentencia como un
pronunciamiento arbitrario.

Por lo tanto, solicito a esta Alzada que
case la absolucion de Carla Yanina Salvatore D Ursi
y que se condene a la 1imputada como autora
penalmente responsable del delito de lavado de
activos de origen delictivo (art. 303, inc. 1, del
CP) a la pena de cinco afios de prision, multa,
accesorias legales y costas.

Hizo reserva del caso federal.
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Por su parte, la Unidad de Informacion
Financiera sostuvo que en la sentencia recurrida (en
cuanto dispuso la absolucién de Carla Yanina
Salvatore D'Ursi) el tribunal previo habia incurrido
en una erronea aplicacidon de la ley sustantiva, asi
como también en una 1inobservancia de las normas
relativas a la fundamentacion de sentencias.
Manifestd, concretamente, que el a quo habia
valorado erroneamente y omitido ponderar elementos
de conviccidén con incidencia en la acreditacion,
tanto de la materialidad de los hechos objetos del
proceso, como en la responsabilidad penal de 1la
nombrada.

En dicho sentido, expresd que se encuentra
acreditado que Carla Yanina Salvatore D'Ursi inserto
en el mercado formal capitales provenientes de la
actividad ilicita de su padre -Carlos Salvatore-
mediante la efectiva comercializacidon de inmuebles.
Ello, con conocimiento concreto de ".las
propiedades, los negocios y la situacion de Carlos
Salvatore ante la justicia..".

Como corolario del esquema reseflado, la
U.I.F. solicit6 que esta C.F.C.P. case la absolucion
de Carla Yanina Salvatore D’'Ursi, y que dicte un
fallo condenatorio a su respecto de conformidad a 1lo
solicitado por aquella parte en el alegato efectuado
durante el debate.

Hizo reserva del caso federal.

La defensa de Silvia Susana Vallés
Paradiso y de Santiago Vallés Ferrer introdujo una
solicitud de nulidad de la sentencia condenatoria
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-en orden a sus asistidos-. Motivdé la peticion en
qgue el tribunal de juicio habia rechazado 1la
pretension de aquella parte de realizar el peritaje
contable solicitado por Carlos Alberto Salvatore, a
los fines de justificar su incremento patrimonial.
Privar a la parte de la medida probatoria -segun los
recurrentes- implic6é una afectacion al derecho de
defensa en juicio.

Por otra parte, cuestionaron la
determinacion que el tribunal a quo desarrolld en
torno a los hechos precedentes al delito de lavado
de activos y expresaron que 1los sentenciantes ".
nunca han podido dar precision sobre 1los hechos
precedentes 'y su eventual relacion con la
adquisicion de bienes o aumentos patrimoniales..".

Puntualmente, manifestaron que la mencion
del suceso denominado "Operacion Trabajo" como
delito precedente vulnera el principio de
congruencia por haber acaecido previamente al afio
2005. Ello, toda vez que, segun la defensa, el
fiscal habria determinado aquel afio como el inicio
de las actividades ilicitas.

A su vez, alegaron que los hechos
precedentes detallados no arrojaron ganancias
ilicitas por haberse frustrado su perfeccionamiento.

Seguidamente, dicha asistencia legal
invoco que la sentencia no funddé de wuna forma
adecuada el conocimiento de Silvia Susana Vallés
Paradiso y Santiago Vallés Ferrer relativo a las
actividades ilicitas que desarrollaba Carlos Alberto
Salvatore. Por tal motivo concluydé que no se probo
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el dolo directo que, segun la defensa, requiere la
figura penal atribuida a los nombrados.

Por otro lado, adujo que algunos de 1los
hechos no fueron cometidos en el territorio
nacional, motivo por el cual el tribunal se habria
extralimitado en su competencia y afectado el
principio de territorialidad previsto por el art. 1°
del Cdédigo Penal. En razon de ello, considerd que la
resolucion recurrida resultaria invalida.

Subsidiariamente la defensa cuestiono el
decomiso de una serie de inmuebles, toda vez que
éstos —segun el impugnante— habrian sido adquiridos
previamente al afio fijado como inicio de los sucesos
delictivos.

Por ultimo y también de manera
subsidiaria, se agravio de la decision criticada en
tanto determindé la sancion de multa "..de cinco (05)
veces el monto de la operacion para cada uno de 1los
imputados..". Ello, bajo el argumento de que dicha
merituacion punitiva no se encuentra fundada y que
ademas 1impide conocer el concreto monto de la
sancion.

En virtud de tales agravios, la defensa de
Vallés Paradiso y Vallés Ferrer solicitd que se case
la sentencia y se absuelva a sus asistidos,
efectuando reserva del caso federal.

IV. A fs. 33.068 se dejo constancia que
durante el término previsto en los arts. 465, cuarto
parrafo y 466 del C.P.P.N. la defensa particular de
Carla Yanina Salvatore D’'Ursi y el representante del

Ministerio Publico Fiscal hicieron presentaciones.
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La defensa de Carla Salvatore D’'Ursi
solicitdé que se rechacen los recursos de casacion
interpuestos por el Fiscal General y por la parte
guerellante, deducidos contra la absolucion de 1la
nombrada. Efectud reserva del caso federal (fs.
33.036/33.045).

Por su parte, el Fiscal General ante esta
instancia, Mario A. Villar peticionoO, por un lado,
gue esta Alzada haga lugar a los recursos de
casacion interpuestos por la U.I.F. y el
representante del Ministerio Publico Fiscal, se case
la absolucion de Salvatore D'Ursi y se la condene
por los hechos que fueron materia de acusacion.

Asimismo, requiridé que se rechace el
recurso de casacion interpuesto por la defensa de
Vallés Paradiso y Vallés Ferrer y que se confirme la
condena condenatoria impuesta con relacion a
aquéllos (33.046/33.067).

V. En la oportunidad prevista en los arts.
465, segundo parrafo, y 468 del C.P.P.N.,
presentaron breves notas las defensas de Carla
Salvatore D’Ursi, de Silvia Susana Vallés Paradiso y
de Santiago Vallés Ferrer (cfr. fs. 33070/33072 y
33073/vta., respectivamente).

VI. Superada dicha etapa (de 1lo que se
dejo constancia a fs. 33074) guedaron las
actuaciones en estado de ser resueltas. Efectuado el
sorteo de ley para que los sefiores jueces emitan su
voto, resultd el siguiente orden sucesivo de
votacion: doctores Mariano Hernan Borinsky, Gustavo

M. Hornos y Javier Carbajo.

Fecha de firma: 05/12/2019

Firmado por: GUSTAVO M. HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: GUSTAVO M. HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado(ante mi) por: MARCOS FERNANDEZ OCAMPO, PROSECRETARIO DE CAMARA

#30128687#251513588#20191205172019176




i)
Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA 4
FRE 2021/2014/TO1/CFC33

El sefior juez doctor Mariano Hernan
Borinsky dijo:

I. E1 recurso de casacion interpuesto por
la defensa de Vallés Paradiso y Vallés Ferrer es
formalmente admisible, a tenor de lo normado por los
arts. 456, 457, 459 y 463 del C.P.P.N.

También resultan formalmente admisibles
las impugnaciones casatorias articuladas tanto por
el Ministerio Publico Fiscal como por la doctora
Maria Eugenia Talerico, en representacion de la
Unidad de Informacion Financiera -parte querellante-
(en adelante "U.I.F."), de conformidad con 1lo
prescripto por los arts. 456, 457, 458, 460 y 463
del C.P.P.N.

IT. Previo a ingresar al tratamiento de
los agravios introducidos en 1los recursos de
casacion bajo analisis, y a fin de imponer un orden
expositivo al presente sufragio, me referiré a los
hechos que fueron materia de estudio de la sentencia
cuestionada.

Liminarmente, cabe destacar que esta Sala
IV -con una 1integracion parcialmente distinta a la
actual, con voto del suscripto y por unanimidad-,
hizo lugar al recurso de casacion interpuesto por la
UIF y revocO la resolucion del a quo por la cual
dispuso la implementacion del juicio unipersonal en
la presente causa (cfr. causa FRE
2021/2014/T01/62/CFC15, caratulada "Salvatore, Carla
Yanina y otros s/ recurso de casacion", Reg. nro.
106/18, rta. el 12/3/18).
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Contra dicha decisién se interpusieron
recursos extraordinarios federales, los que fueron
declarados inadmisibles (cfr. Reg. nro. 598/18, del
31/5/18). Aquel pronunciamiento fue  impugnado
mediante un recurso de hecho interpuesto ante la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion, el que fue
desestimado con fecha 21/11/19 (cfr. C.S.J.N., causa
FRE 2021/2014/T01/62/1/RH10).

Asi conformado, el tribunal a quo tuvo por
acreditada la existencia de una organizacion
liderada por Carlos Alberto Salvatore (quien
fallecio6 el 09/05/18), cuya actividad estuvo
orientada a la introduccidén en el mercado formal de
dinero proveniente de actividades ilicitas, con el
fin de darle una apariencia de legalidad a dichos
activos. E1l conjunto mencionado se integraba -entre
otras personas- por Silvia Susana Vallés Paradiso
(su esposa), Santiago Vallés Ferrer (su suegro) vy
Ricardo Gassan Saba.

La base de conocimiento incluida en el
debate permitié que el sentenciante concluyera (en
lo relativo a los hechos precedentes al lavado de
activos 1investigado) que Carlos Alberto Salvatore
desplegdé wuna actividad ilicita como organizador y
financista de una estructura dedicada al
narcotrafico "..que lo proveyo de recursos para la
conformacion de sociedades y demas operatorias
destinadas a 1intentar darles luego apariencia de
legalidad..". El1 tribunal a quo detalld sobre el
particular que Salvatore '"..era quien suministraba

los ingresos economicos generadores de adquisiciones
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patrimoniales que fueron administradas y
usufructuadas por todos los imputados, configurando
el eje comun de su vida economica..".

En ese orden de ideas, y para dar cuenta
de los elementos que respaldan que -al menos desde
el aflo 2003 y hasta el afio 2012- Salvatore dirigia,
organizaba y financiaba operaciones de narcotrafico
de caracter trasnacional, los jueces de la instancia
anterior detallaron wuna serie de 1investigaciones
judiciales, las cuales se sintetizan a continuacion.

"1°) Expediente FLP N° 51008623/2007
“Losano Raul Fernando y otros s/Inf. art. 5° “C”
agravado por el art. 11° “C”, art. 7° y art. 29 bis
de la Ley 23.737”, tramitado ante el Juzgado en lo
Criminal y Correccional Federal N° 2 de Lomas de
Zamora [..]

El1 hecho <consistio en el envio de
clorhidrato de cocaina, de alto grado de pureza,
desde Campana, provincia de Buenos Aires a Valencia
(Espafia). A ese hecho se anexan otros delitos de
narcotrafico perpetrados en nuestro pais.

Cuantitativamente se estima que la
operacion involucro el movimiento de unos 1.000
kilogramos de cocaina. A Carlos Alberto Salvatore se
le endilgo 1la calidad de jefe, organizador 'y
financista (arts. 210 del Codigo Penal, arts. 863,
864 inc. ‘d,’ 865 inc. ‘a’ y 866, segundo parrafo,
del Codigo Aduanero ley 22.415 y arts. 5 inc. ‘c,’ y
11 inc. ‘c’ de la ley 23.737) [..]

2°) Expediente N° FLP 4496/2006
‘Salvatore, Carlos Alberto y otros s/infraccion art.
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866 Codigo Aduanero y ley 23.737’ (pto. 8, decreto
de admision de pruebas) en la que consta en esa
actuacion la presentacion de fecha 23/10/2003 por la
Embajada de Italia en Buenos Aires. Da cuenta que en
un procedimiento denominado ‘Operacion Trabajo’ se
detuvo a Miguel Angel Nucci y Gerardo Lobos
(miembros de la organizacion) y a quienes se les
incauto 50 gramos de cocaina y €1.319.525, ademas de
documentacion relacionada con la exportacion de
carbon vegetal que 1ingreso al continente europeo a
través del puerto de Valencia, como también el
hallazgo de una tarjeta de Carlos Alberto Salvatore
conteniendo teléfonos de contacto [..] Félix Manuel
Bejar (mencionado en Expte. FLP N° 51008623/2007)
-bajo las directivas de Salvatore- intentd recuperar
los €1.319.525 que 1le fueron 1incautados a Miguel
Nucci [..] Ademas de las transcripciones telefonicas
que acreditan aquellas contingencias, glosan en la
causa constancias de giros de divisas realizados por
los mencionados Bejar, Carlos Salvatore, el personal
de su estudio juridico (por citar Gabriela Cordoba y
Sandra Mabel Gamarra), Cristian Vallés y Santiago
Vallés Ferrer a Lorenzo [se encuentra procesado en
el Expte. FLP N° 51008623/2007] y Pescia a Italia y
a Espafia [..] Por otra parte, la policia de Italia ya
habia verificado la vinculacion -coordinada por
Salvatore- de Juan Manuel Lorenzo con el abogado
(italiano) Stefano Giorgo a quien Fé€lix Bejar habia
designado para recuperar el dinero (€1.319.525)
letrado de quien era notoria la comunicacion directa

que mantenia con Salvatore..".
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En funcién de ello el tribunal a quo
concluyd "...que al menos desde el afio 2003, Salvatore
dirigia, organizaba y financiaba operaciones de
narcotrafico de cardcter transnacional, generadoras
de significativas ganancias ilicitas, aun cuando en
términos formales no le hayan sido endilgados dichos
extremos facticos..".

3°) Expediente N° 2390 “Schain de la
Lastra, Héctor Daniel s/infraccion ley 23.737”
(“Pulpa de durazno y membrillo” - AfAo 2008, citado
por la fiscalia).

Instruida ante el Juzgado Federal de
Campana [..] en fecha 16 de junio de 2016 se proceso
a Carlos Alberto Salvatore como organizador -
financista, relacionado con el contrabando de |[..
estupefacientes..], agravado por encontrarse
destinado a su comercializacion fuera del territorio
nacional y por la 1intervencion de tres o mas
personas (articulo 7° de la Ley 23.737 en funcidn de
los articulos 864, inc. “d”; 865, inc. “a”; 866 y
867, apartado 1, incisos “d”, “e”, “f”, *“g” y “h”
del Coédigo Aduanero y articulo 45 del Cod. Penal).

La operacion que data del afio 2008
involucro estimativamente 236 kilogramos de
clorhidrato de <cocaina enviados a Europa desde
Campana, Provincia de Buenos Aires [..]

4°) Caso “Peras” (AfAo 2012). Consistio en
el envio de alrededor de 1200 kilogramos de
clorhidrato de cocaina disimulada en pulpa de pera

desde Zarate (Provincia de Buenos Aires) a Portugal.
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La sustancia oscilaba sus grados de pureza entre 1los
63,4 y 73,6%.

Con tramite de instruccion en el Juzgado
Federal de Campana, remitida a juicio el Tribunal
Oral en 1lo Criminal Federal N° 2 de San Martin
(Buenos Aires) el 26 de febrero de 2016 dicto
condenas contra Carlos Alberto Mulé, Hugo Gabriel
Nieves Otero, Fabian Osvaldo Campagna y Ariel
Gustavo Spadoni.

El 16 de julio de 2016 se proceso a Carlos
Alberto Salvatore como organizador y financista de
estas actividades (causa “Carlos Mario Ruvolo y
otros s/infraccion Ley 22.4157, Expte. No
76001672/2012 al que se acumula la anterior).

5°) Caso “Carbon” (AfAo 2010). Resulto del
contrabando de 762 kilogramos (aproximados) de
clorhidrato de cocaina desde Rosario (Santa Fe) a
Bilbao (Espafia) a través de la firma “Agroforestal
del Litoral”. Ese cargamento, disimulado en bolsas
de carbon vegetal, fue 1incautado en fecha 2 de
agosto de 2010.

6°) Causa N° 32000677/2010 caratulada
“Sumario Av. s/presunto contrabando de
estupefacientes (Agroforestal del Litoral SRL) -pto.
4 decreto de admision de pruebas-registro del
Juzgado Federal de Rosario N° 3 - Secretaria “B”,
Provincia de Santa Fe. Se imputo a Carlos Alberto
Salvatore haber dirigido y financiado una
organizacion conformada -ademas de él- por Patricio

Daniel Gorosito, Andrés Di Renzo y Leonardo Prodan,
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estos dos ultimos cumplen condena en Portugal por
narcotrafico.

7) Caso “Carbon” (AfAo 2011). Sustanciada a
partir de la exportacion de cerca de 500 kilogramos
de clorhidrato de cocaina, una porcion del
cargamento (aproximadamente 12 kilogramos) fueron
descubiertos en Torres Vedras, Portugal entre 1os
dias 6 y 7 de diciembre de 2011. Se infiere que ese
estupefaciente fue comercializado con éxito.

Estos hechos integran el Expediente N° FRE
9445/2015 “Gorosito Patricio Daniel y  otros
s/contrabando  -articulo 864 inciso d) Codigo
Aduanero”, a la fecha en tramite ante el Juzgado
Federal de Presidencia Roque Saenz Pefia (Chaco).

Dato relevante de la vinculacion de Carlos
A. Salvatore en esa actuacion fue la circunstancia
de que el cargamento (con el estupefaciente) fue
consolidado -en términos aduaneros- el 11 de agosto
de 2011 en la aduana de Barranqueras (Chaco), ya en
el puerto de la ciudad de Buenos Aires, el container
sometido a escaner arrojo una “imagen sospechosa”,
pese a 1lo cual 1la carga 1igualmente partio con
destino a Europa.

La particularidad del caso es que el
reporte del “THSCAN” (instrumento -escaner- de uso
exclusivo de la aduana) que revelo la 1imagen
“sospechosa” fue hallado en el estudio juridico de
Salvatore en ocasion de allanarse [..]

8) Expediente N° FRE 52000170/2012,
“Gorosito Patricio Daniel y otros s/supuesta
infraccion art. 210 del Ccod. Penal;, art. 866
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parrafos 1 y 2 en funcion de 1los articulos 864,
inciso “d” y 865, 1incisos “a” y “c” del Codigo
Aduanero”, rotulada como “Carbon blanco”. Implico la
exportacion a Portugal de 1.000 kilogramos de
clorhidrato de cocaina -tres cargamentos-
consolidados en Quitilipi (Chaco) en el lapso de
diciembre de 2011 a febrero de 2012.

El 16 de octubre de 2015 se dicto la
sentencia N° 314 que condeno a Carlos Alberto
Salvatore, Patricio Daniel Gorosito, Héctor Angel
Roberto, Juan Carlos Pérez Parga y Rubén Félix
Esquivel a las penas de 21, 19, 17, 17 y 12 afios de
prision, respectivamente en orden a los delitos de
contrabando calificado de estupefacientes -tres
hechos concursados materialmente entre si- y con el
delito de asociacion ilicita, tipo dentro del cual
se atribuyo a Salvatore la calidad de jefe..".

Cabe destacar que, con fecha 2/11/2018, la
Sala I de esta Céamara Federal de Casacion, en el
marco de la causa “Carbon Blanco” —FRE
52000170/2012/T02/CFC3— resolvio rechazar los
recursos de casacion interpuestos por las defensas
-Reg. 1285/18-. Contra dicho pronunciamiento, se
dedujo recurso extraordinario federal, el que fue
declarado inadmisible con fecha 3/06/2019 -Reg.
909/19-. De esa forma, el sentenciante indico,
en resumidas cuentas, que a la organizacion criminal
dirigida por Salvatore (inherente al trafico de
estupefacientes) se le atribuyé haber consumado

maniobras de exportacidon por mas de cuatro toneladas
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de clorhidrato de cocaina de alta pureza con destino
final en paises del continente europeo.

Los jueces de la instancia anterior
agregaron que el detalle de hechos ilicitos ligados
al narcotrafico que fueron detectados por las
autoridades no implica suponer que éstas fueron las
unicas operaciones efectuadas por la organizacion
delictiva. Ello, bajo la consideracion de que ".la
logica y la experiencia, permite concluir
-fundadamente- que es 1innegable la existencia de
muchas mas operatorias de recaudacion cuidadosamente
reservadas y sustraidas de la atencion de 1los
investigadores..".

Seguido al acapite dedicado a describir
los hechos precedentes al lavado de activos
investigado, el tribunal a quo abordd los métodos
utilizados por la organizacion delictiva investigada
en estos actuados (denominada en la sentencia como
"Grupo Salvatore'") para dar apariencia de legalidad
a los activos generados ilicitamente.

En ese esquema y de modo introductorio, el
sentenciante manifestdé: "No admite dudas el hecho
que Carlos Alberto Salvatore creo un emporio
empresarial/societario de magnitud y diversas formas
operatorias comerciales..", para luego proceder a
definir los concretos mecanismos utilizados por el
conjunto delictivo.

Asi, en primer lugar, detalld que una
fraccion importante de las actividades imputadas a
la organizacion fue la canalizacion de activos de

origen ilicito mediante su acreditacion en depositos
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en efectivo, en cuentas bancarias de una serie de
sociedades comerciales controladas por los
imputados. E1 sentenciante indicoO que: '"[e]l ingreso
de tanto efectivo en los circuitos legales solo pudo
lograrse articulando el conjunto [..] de las empresas
y/0 sociedades del grupo Salvatore en las que
también quedo probado que, con 1independencia de
rubros y/o actividades economicas (v.gr. audiovisual
-pelicula-gastronomica, inmobiliaria,
concesionaria), que 1los directorios se 1integraban
con los aqui imputados, quienes ejercian facultades
gerenciales 'y concurrian -en  casos- en la
participacion accionaria.

Asi, este tipo de maniobras [depdsitos en
efectivo] represento el principal concepto de
ingresos, en algunos casos, superando el 70% de los
mismos. En rigor esa metodologia se pergefio para
borrar toda posible huella y disimular el origen de
los fondos al utilizar una plataforma bancaria que
los confundia, licitos con ilicitos..".

En segundo 1lugar, 1la sentencia menciono
-como otro mecanismo para la puesta en circulacion
de activos ilicitos- a la compra de bienes muebles e
inmuebles (en dolares estadounidenses) a través de
aquellas sociedades. Se hizo hincapié en que "..los
imputados y las empresas no registraron -o 1o
hicieron en cifras infimas- la adquisicion de moneda
extranjera que permitiese justificar los respectivos
pagos..".

Por otra parte, el colegiado previo sefialo
gue otra de las modalidades estaba constituida por

Fecha de firma: 05/12/2019

Firmado por: GUSTAVO M. HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASAGION
Firmado por: JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: GUSTAVO M. HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado(ante mi) por: MARCOS FERNANDEZ OCAMPO, PROSECRETARIO DE CAMARA

#30128687#251513588#20191205172019176




i)
Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA 4
FRE 2021/2014/TO1/CFC33

la transferencia de fondos entre sociedades
pertenecientes al "Grupo Salvatore".

En esa direccion, reseid0 una serie de
operaciones bancarias (transferencias y
acreditaciones de cheques) y manifestd que hasta ese
punto de analisis, podia observarse la creacidn vy
utilizacion de empresas pantallas o vehiculos y la
colocacion a nombre de estas de bienes muebles e
inmuebles "..con inyeccion de fondos mediante
aportes, pero sin registrar giro comercial real".

Seguidamente, el a quo se refiri0 acerca
de los negocios inmobiliarios del "Grupo Salvatore"
(muchos de los cuales se llevaron a cabo en la
ciudad de Mar del Plata) como mecanismo de lavado de
activos. En ese orden de ideas expreso que "[d]e los
aportes testimoniales brindados en Debate se
desprende que las 1inversiones realizadas por la
organizacion en aquella ciudad, no tenian como
objeto primario apostar a un proyecto inmobiliario
real ni redituable, sino que se buscaba la
colocacion del dinero proveniente del narcotrafico
en obras, y en dicho esquema, el recupero o ganancia
era una consecuencia posible, pero secundaria..".

Asi pues, luego de aludir a las distintas
modalidades que ponia en practica el conjunto
liderado por Carlos Salvatore; en 1la sentencia
recurrida se pormenorizaron los sucesos que
-concretamente- implicaron puesta en circulacion del
dinero proveniente del narcotrafico.

A tal fin, se realizé un detalle

-conservando la numeracion con la que se identifico
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las operaciones en el requerimiento fiscal de
elevacion a juicio-, y se las agrupo de acuerdo a la
sociedad del "Grupo Salvatore" que intervino en
tales sucesos.

En la resolucidén cuestionada, también se
indicaron las circunstancias relevantes respecto de
cada una de las personas juridicas (constitucion,
domicilio, ampliaciones de capital, modificaciones
de integrantes y administradores, operaciones
etc.), y se puso de manifiesto cual fue 1la
intervencidén formal de los imputados en ellas.

Las sociedades en cuestion son 1las
siguientes: Lugin S.R.L., Saint Maxime S.A., Abuela
Clementina S.R.L., Fundacion Salvatore para el
Estudio e Investigacion, Casilugi S.R.L., CS
Entertainment S.R.L., Manos Digitales Animation
Studio S.A. Fuerteplan S.A. sucursal Argentina,
Milenio Bienes Raices S.A., Aristdébulo del Valle
2480 S.A., LBC Service & Consulting S.A., General
Paunero 2256 S.A., Libres del Sud 2079 S.A., La
Prospera S.A., Bartolomé Mitre 4055 S.A., Renthouse
S.A., Prodelen S.A., Pure Visidén S.A., Katrine S.A.,
Ka & So S.A., Sacasi S.A., LC Producciones S.R.L.,
NS Administraciones - Propiedades - Edificios -
Construcciones S.A., Anisa S.A., Online 911 Portal
de Noticias S.A. y Mitsubiscars y Co. S.A.

Por ultimo, el tribunal menciond, en el
acapite "Otros hechos probados de la acusacion'" 1los
sucesos llevados a cabo por el "Grupo Salvatore", en
los que no medi6o la intervencion de personas

juridicas, pero que -al igual que en 1los hechos
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descriptos de forma precedente- fueron consideradas
operaciones carentes de justificacion relativas al
origen de los fondos para materializarlas.

A continuacién, los magistrados ponderaron
la situacion patrimonial de Carlos Alberto
Salvatore, Silvia Susana Vallés Paradiso y Ricardo
Gassan Saba, en cuyo marco expresoO: '"De acuerdo a la
prueba arrimada y producida a lo largo del Debate,
se llega a la conclusion que 1los 1ingresos
declarados, inclusive aquellos sobre 1los que se
solicito la pericia contable, no demuestran la
evolucion patrimonial del Grupo Salvatore.

La situacion economica y financiera de 1los
imputados no puede ser justificada en base a las
declaraciones juradas presentadas ante el organismo
fiscal.

Una falencia comun a todos 1los imputados,
investigados Carlos Alberto Salvatore, Silvia Susana
Vallés y Ricardo Gassan Saba fue la inclusion de
ingresos exentos en las declaraciones juradas por el
impuesto a las ganancias. La existencia real de
estos ingresos declarados no pudo ser verificada, lo
que constituye parte de la maniobra para intentar
justificar el aporte o0 la adquisicion de 1las
sociedades.

El informe de la DAFI ha trazado la linea
de actividad econdmica de las empresas, demostrando
que las declaraciones de obtencion de 1ingresos
gravados, eran disfrazadas en concepto de honorarios
percibidos por su actuacion en 1los respectivos
Directorios y/o como empleados en relacion de
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dependencia de las empresas 1nvolucradas, que
constituye otra etapa de la operatoria de lavado.

Finalmente, la supuesta actividad
societaria empezaba a generar resultados, y las
Sociedades 1iniciaban la distribucion entre sus
accionistas. De esa manera los aportes que
realizaron inicialmente y sobre 1los que no se
establecio su origen, retornaban a 1los imputados
como dividendos.

Este ciclo se realimenta, dado que 1los
supuestos dividendos vuelven a ser invertidos en
otras sociedades y de esa manera comienzan
nuevamente las etapas mencionadas..".

Seguido al analisis precedentemente
resefiado, el tribunal a quo reafirmé que la masa de
bienes operada por el “Grupo Salvatore” provino de
las ganancias de la actividad de narcotrafico
obtenidas por Carlos Alberto Salvatore, quien
pergefio -mediante la intervencion de los imputados-
una trama de empresas Yy operatorias destinadas a
disimular el dinero obtenido del trafico
internacional de estupefacientes. En dicho orden de
ideas, indic6 que "[plara ello tuvo socios que se
prestaron para formar las sociedades, realizar actos
de adquisicion y disposicion de vehiculos, bienes
inmuebles, paquetes accionarios, etc., 1incluyendo
operaciones bancarias. Todo esto en la Argentina
como en el exterior..".

Por todo ello, concluyé que la base
factica y los hechos sometidos a juicio se hallaban
debidamente acreditados, respecto de las conductas
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atribuidas a Silvia Susana Vallés Paradiso, Santiago
Vallés Ferrer y Ricardo Gassan Saba.

ITI. Tratamiento del recurso de casaciodn
de la defensa de Silvia Susana Vallés Paradiso y
Santiago Vallés Ferrer.

Resefiado el sustrato factico en base al
cual se dictdé la sentencia impugnada, corresponde
ingresar al tratamiento de los agravios esgrimidos
por la defensa de Vallés Paradiso y Vallés Ferrer.

Debe hacerse hincapié en que los
cuestionamientos de los impugnantes no se dirigieron
a menoscabar la materialidad de los sucesos tal como
los tuvo por comprobados el sentenciante. Por el
contrario, las criticas se centraron en cuestiones
procesales (como se vera al tratarse los planteos de
nulidad), la valoracion probatoria efectuada por el
colegiado de la instancia anterior y la subsuncion
juridica de dicha plataforma factica.

1. Planteos de nulidad

Preliminarmente, corresponde recordar la
doctrina sentada por nuestra Corte Suprema de
Justicia de la Nacidén en cuanto a que la declaracion
de nulidad procesal requiere un perjuicio concreto
para alguna de las partes, pues no procede su
declaracion en el solo interés del formal
cumplimiento de la ley (Fallos: 295:961; 298:312).
Es inaceptable en el ambito del derecho procesal la
declaracion de la nulidad por 1la nulidad misma
(Fallos: 303:554; 322:507). El principio de
trascendencia, que regula el 1instituto de la
invalidacién de los actos procesales, exige la
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existencia de un vicio de tal caréacter que afecte un
principio constitucional. Ello, sO0lo se materializa
con la generacion de un perjuicio que no haya sido
subsanado, porque las formas procesales han sido
establecidas como garantia de juzgamiento y no como
meros ritos formales carentes de interés juridico.

Debe memorarse que en materia de nulidades
rige el principio de interpretacion restrictivo. Al
respecto, el Maximo Tribunal ha dicho que “.es
doctrina reiterada de este Tribunal que en materia
de nulidades procesales prima un criterio de
interpretacion restrictiva y solo cabe anular las
actuaciones cuando un vicio afecte un derecho o
interés legitimo y cause un perjuicio 1irreparable,
sin admitirlas cuando no existe wuna finalidad
practica, que es razon ineludible de su procedencia.
En efecto, la nulidad por vicios formales carece de
existencia autonoma dado el cardcter accesorio e
instrumental del derecho procesal;, exige, como
presupuesto esencial, que el acto impugnado tenga
trascendencia sobre la garantia de la defensa en
juicio o se traduzca en la restriccion de algun otro
derecho. De otro modo, 1la sancion de nulidad
apareceria respondiendo a un formalismo vacio, en 1o
que también esta 1interesado el orden publico..”
(Fallos: 325:1404).

En esa 1nteligencia, he tenido 1la
oportunidad de pronunciarme en el sentido de que las
nulidades tienen un ambito de aplicacion
restrictivo, no son un fin en si mismas pues se

requiere la produccion de un gravamen cierto que
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lleve a justificar wuna decisidn contraria a la
adoptada en la sentencia; de adverso, aun a despecho
de su irregularidad, el acto no puede ser invalidado
en el solo beneficio de 1la 1ley (cfr., en 1lo
pertinente y aplicable, C.F.C.P., Sala IV, causa FGR
30024/2017/6/CFC1, caratulada “Valdebenito, Eduvina
Elizabeth s/ recurso de <casacion”, reg. nro.
2186/18.4, rta. —por unanimidad- el 27/12/18; causa
FSM 31016298/2012/T01/CFC6, caratulada “Mora,
Roberto Fernando y otros s/ recurso de casacion”,
reg. nro. 1925/18.4, rta. —por unanimidad- el
6/12/18; causa FCR 22000029/2011/T01/CFC5 caratulada
“Monsalves, Diego Matias y otros s/ recurso de
casacion”, reg. n° 129/18, rta. —por unanimidad-— el
31/8/18 y causa FMZ 14895/2013/T01/5/CFC2 caratulada
“Ortiz Donadell Gerardo Saul s/ recurso de casacion,
reg. n° 461/18.4, rta. —por mayoria integrada por el
suscripto— el 9/5/18, entre muchas otras).

a. Sentado cuanto antecede, no puede
prosperar el planteo de nulidad relativo a la falta
de realizacion del peritaje contable reclamado por
la defensa.

Al respecto, corresponde expresar que
dicho planteo no resulta novedoso. En efecto, de las
constancias de la causa surge que las defensas de
Ricardo Gassan Saba, Santiago Vallés Ferrer y Carlos
Alberto Salvatore solicitaron la realizacion de un
peritaje contable/financiero en la oportunidad
prevista por el art. 355 del C.P.P.N.

No obstante, el tribunal a quo rechazd la

peticion mediante los siguientes argumentos: "el
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requerimiento de 1los oferentes solo tiene un
direccionamiento a 1lo estrictamente formal y basico
-desde los lineamientos contables- a partir de la
constitucion, conformacion y otras generalidades
relativas a las empresas vinculadas a la causa, esto
es, un 1informe de expertos sustentado pura y
exclusivamente en informacion (documentacion) ya
volcada en libros y registros de obligada confeccion
a partir del 1inicio de la existencia 1ideal de
aquellas.

El tenor que los Letrados pretenden que la
pericia contable - financiera informe, soslaya -por
caso- aspectos tales como la procedencia y la
licitud de 1los recursos economicos empleados para
darles vida y luego los insuflados como aportes de
capital (dinero o especie) o la generacion de
utilidades de las empresas/sociedades cuya
individualizacion dan cuenta el auto de
procesamiento, 1los respectivos requerimientos de
elevacion a juicio y también el auto de elevacion (a
juicio).

Por otra parte, [..] advierto que la
postulada pericial para la que no se explica ni
fundamenta su utilidad, en nada alude a un aspecto
dirimente atento la naturaleza de 1los hechos: el
origen licito o no de activos que es, en definitiva,
lo que habra de discutirse en este juicio.

Abundando en la argumentacion arriba
expuesta, mas alla de no advertir un justificativo
de entidad, admitir la prueba que se peticiona a
esta altura del proceso, proximo a cubrirse tres
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afnos de substanciacion de la causa, dado la
generalizacion y la cantidad de empresas
comprometidas sin lugar a dudas 1incidira en el
dictado de un pronunciamiento conclusivo en tiempos
razonables" (cfr. fs. 31.001/31.026).

En oportunidad de formular su alegato, la
defensa de Ricardo Gassan Saba, reiteré su
disconformidad con la resolucién que no hizo lugar a
la medida probatoria.

Los jueces de la instancia anterior
rechazaron nuevamente la peticion mediante 1los
siguientes argumentos: "En relacion a la pericia
solicitada por las defensas, en primer lugar debe
sefialarse que la documentacion secuestrada pertenece
a las sociedades que conformaron los imputados, por
lo que la pericial ofrecida debia realizarse sobre
la compulsa de la actividad que ellos mismos
desarrollaron para determinar el origen del dinero
con el que se las adquirieron, el peculio con el que
fueron capitalizadas las  sociedades -mediante
aportes no reintegrables-, y las supuestas ganancias
que estas personas juridicas fueron produciendo
durante su funcionamiento [..] los libros mencionados
no reflejan informacion relevante para dilucidar el
origen de 1los fondos. Son meramente formalidades,
declaraciones, presentaciones de declaraciones
juradas, pero sin remisiones concretas ni
referencias a las fechas, o 1incluso lo que ellos
representan en si mismos (contratos, boletos de
compraventa, facturas, recibos comerciales, recibos

de haberes, etc.). De su compulsa no se puede |[..]
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discernir una explicacion de los ingresos con que se
fueron realizando las operaciones del giro economico
de cada una de las empresas.

Del alegato efectuado por el Dr. Rodriguez
parecieran emerger respuestas a los 1interrogantes
planteados, pero luego de una prolija confrontacion
documental se ha comprobado que 1los Libros no
contienen fecha cierta, faltan firmas, no existen
papeles de trabajo que indiquen ingresos
comprobables para las operaciones efectuadas, etc.".

En virtud de lo expuesto, el sentenciante
concluyd que la peticionante no presentd prueba que
".pueda dar soporte a sus alegatos sobre el origen
del dinero que se 1invirtio en las sociedades del
Grupo Salvatore..".

En ese esquema, la defensa de Vallés
Paradiso y Vallés Ferrer no exhibi6, en esta etapa
recursiva, argumentos con entidad suficiente para
contrarrestar los fundamentos del tribunal de la
instancia previa para rechazar el peritaje contable
en cuestion. En efecto, dicha parte alegd que 1los
resultados de un hipotético estudio técnico contable
podrian haber despejado las sospechas en torno a los
origenes de 1los activos que ingresaron en el
patrimonio de las sociedades. Sin embargo, no refuto
los motivos centrales por 1los cuales el a quo
consider6 que la medida no resultaria de utilidad,
inherentes a la falta de idoneidad -sefialada en la
resolucion recurrida- de los documentos en base a

los cuales se solicit0 realizar el peritaje.
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Por lo tanto, debido a la carencia de un
sustento argumentativo suficiente, el agravio se
presenta como un mero disenso respecto de 1lo
resuelto por 1la instancia anterior y no logra
respaldar la alegada afectacion al derecho de
defensa.

En ese orden de ideas, la parte recurrente
no demuestra la calidad de pertinente y u0til de la
medida de prueba en cuestion, para la dilucidaciodn
de alguno de los extremos de los hechos sub examine.

Ello, teniendo en cuenta los restantes
elementos probatorios que llevaron al sentenciante a
concluir acerca del origen ilicito de los activos
que ingresaron en el patrimonio de 1las sociedades
comerciales controladas por el Grupo Salvatore (cfr.
voto del suscripto, en lo pertinente y aplicable,
Sala 1V, C.F.C.P., causa CFP 9909/2017/T01/CFC3,
caratulada “Amarilla, Mauro Damian y otro s/ recurso
de casacion”, Reg. Nro. 1203/19.4, rta. -—por
unanimidad— el 13/06/2019).

En razon de ello y de conformidad con 1lo
manifestado por el Fiscal General ante esta Camara
durante el término de oficina, se rechaza el agravio
en trato.

b. Tampoco habra de prosperar la
pretension de la defensa de invalidar el
resolutorio, en virtud a la alegada trasgresion a ".
la competencia territorial del Tribunal de Juicio.."
y al ".principio de territorialidad previsto en el
art. 1 inc. 1° del Codigo Penal'.
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Puntualmente, 1la asistencia técnica de
Vallés Paradiso y Vallés Ferrer cuestiono '".la
competencia de la Justicia Argentina.." para el
juzgamiento de una serie de adquisiciones de
inmuebles en los Estados Unidos de América, por
tratarse de "..hechos cometidos fuera del territorio
nacional..".

Al respecto, <cabe recordar que en la
sentencia sub examine se afirmé lo siguiente con
relacion a las operaciones comerciales mencionadas:
"...Respecto de los inmuebles imputados [..] los dos
primeros fueron adquiridos por Salvatore y luego
transferidos a sus sociedades, y que respecto de un
tercero se habria valido de la asistencia de Pablo
Carrena para la recepcion de la transferencia de 1os
fondos.

- La propiedad sita en Av. Collins al
5600, #6N, Miami Beach, Florida, fue adquirida por
Carlos Alberto Salvatore en el mes de diciembre de
2004, y luego transferida a Casilugi Corp en el mes
de enero de 2007 (Cfr. a fs. 8447/8451 de la causa
170/2012, Informe de Homeland Security).

- En junio de 2010, Salvatore compro la
propiedad sita en 5601 Collins Avenue #715, Miami
Beach, Florida, transferida en septiembre de 2010 a
la firma Ruth Steinberg LLC.

- En noviembre de 2009, Salvatore compro
la propiedad sita en 3300 NE 191 Street #1617,
Aventura, Florida del Sr. Pablo Buscaglia. Para

concretar dicha operatoria, suscribio un poder a
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favor de Alice Ferrerira. Como testigo en el
documento intervino el Sr. Carrena.

Sobre ésta ultima adquisicion, la prueba
colectada en el allanamiento de calle La Pampa
permite evidenciar que los fondos fueron
transferidos por Salvatore a Pablo Buscaglia, en los
meses previos a noviembre de 2009, para lograr su
adquisicion, junto al Sr. Pablo CARRENA quien se
encargo de efectuar las gestiones bancarias para que
se recibieran los fondos en EEUU..".

Ahora bien, en 1lo que respecta a la
aplicacion territorial de la ley penal, corresponde
expresar que "..dado que la ley es una manifestacion
de voluntad soberana, aquélla se aplica dentro de
los limites del Estado, el que establece su ambito
espacial de vigencia. Sin embargo, hay delitos cuyas
particulares circunstancias de ejecucion requieren
la aplicacion de 1la ley del Estado en hechos
cometidos fuera de su territorio, ya Sea, por
ejemplo, porque el resultado disvalioso se produce
en él o porque siendo parcialmente ejecutado en
éste, su 1iter criminis termina en otro" (cfr.
Horacio Dias -director-, "Codigo Penal de la Nacion
Argentina Comentado", Rubinzal - Culzoni editores,
Santa Fe, 2018, pag. 18).

Las particulares circunstancias aludidas
por la cita precedente, se encuentran acreditadas en
el caso sub examine, lo que se deduce de 1lo
expresado por el a quo en tanto ".la organizacion
ilicita, especialmente constituida con 1individuos

ligados por vinculos parentales o conyugales, se
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valio inclusive de conexiones 1internacionales, que
le permitieron ampliar su zona de actuacion a
lugares lejanos como Miami (EEUU), Espafa, Andorra,
etc... ".

En este sentido, y de conformidad con la
postura adoptada sobre el particular por el Fiscal
General ante esta instancia, cabe concluir que en
los supuestos de hecho bajo estudio se advierte una
ejecucion tipica desplegada en el territorio
argentino, a pesar de que finalmente parte de 1los
fondos de origen ilicito hayan sido transferidos a
otro pais. Ello, con 1la finalidad de continuar
realizando operatorias comerciales buscando
brindarle apariencia de legitimidad.

Lo expresado precedentemente (en 1o
atinente al lugar donde primordialmente se
materializé el plan delictivo) se reafirma al
considerar que el a quo caracterizo 1los hechos
sometidos a juicio como un delito continuado
integrado por ".pluralidad de actos propios del
lavado de activos que materializaron 1los encausados
a lo largo del lapso que va desde el 2004 al 2015.."
(cfr. fs. 32.757); -conceptualizacion que no fue
controvertida por las partes.

En efecto, en razon de ello, se advierte
gue las operaciones comerciales en cuestion tan solo
constituyen una fraccion cuantitativamente y
cualitativamente menor en comparacion con la
concatenacion de actos que, en su conjunto, fueron
caracterizados como delito continuado por el

tribunal de juicio.
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Por 1lo tanto, corresponde rechazar el
agravio de la defensa.

C. Los impugnantes alegaron que la
inclusion, por parte del sentenciante, de la
"Operacion Trabajo" (cfr. punto II del presente
voto) como "hecho precedente" afectd el principio de
congruencia. En ese sentido, indicaron que el
tribunal de la instancia anterior incorpor¢o al fallo
hechos relevantes que no fueron mencionados en el
requerimiento de elevacion a juicio ni en las
declaraciones indagatorias. Por ello, tacharon de
nulo el pronunciamiento recurrido.

Respecto al cuestionamiento aludido, es
criterio de la Corte Suprema de Justicia de 1la
Nacion, que cualquiera sea la calificacidén juridica
que en definitiva efectuen los jueces, el hecho que
se juzga debe ser exactamente el mismo que el que
fue objeto de imputacidén y debate en el proceso, es
decir, aquel sustrato factico sobre el cual 1los
actores procesales desplegaron su necesaria
actividad acusatoria o defensiva (in re "Sircovich",
Fallos: 329:4634).

Frente a tal 1lineamiento, corresponde
indicar que el objeto procesal de 1las presentes
actuaciones, entendido como acontecimiento factico
gque constituye la hipoOtesis imputativa, se mantuvo
inc6lume en todas las etapas del proceso.

En dicho orden de ideas, las conductas
imputadas a Santiago Vallés Ferrer y a Silvia Susana
Vallés Paradiso se precisaron de la siguiente forma
(tanto en las declaraciones indagatorias como en el
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requerimiento fiscal de elevacion a juicio): ".
participar de manera habitual en la puesta en
circulacion, administracion, venta y transferencia
de activos de procedencia ilicita por montos que
superan el tipo penal.." (cfr. fs. 2.424/2.429,
2.430/2.433, 30.063 Yy 30.074). Asimismo, se
detallaron puntualmente las operaciones comerciales
en las que ambos acusados habian, respectivamente,
intervenido.

Por su parte, también debe ponerse de
resalto que una vez declarado abierto el debate, se
dio lectura del requerimiento fiscal de elevacidn a
juicio mencionado (cfr. fs. 32.562) y que -tal como
surge del punto II del presente voto-, la condena
recurrida se sustento en los mismos sucesos.

De la lectura del agravio en trato se
advierte que la parte recurrente intento -a fin de
sustentar su cuestionamiento- adscribir la calidad
de '"objeto del proceso" a elementos probatorios
mediante los cuales el a quo tuvo por acreditado el
origen ilicito de 1los activos. Sin embargo, 1los
hechos precedentes desarrollados por el tribunal
(resefiados en el punto II de este voto) no integran
la materia imputativa del sub lite.

En este sentido se manifestd que: "..[l]a
condena por lavado requiere la prueba de la
existencia de un hecho ilicito del cual provienen
los bienes. Pero hay que recordar que ese hecho no
es el objeto del proceso.." (cfr. Cordoba, Fernando
J., "Delito de lavado de dinero", 2da reimpresion,
ed. Hamurabbi, Buenos Aires, 2016, pag. 148).
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Con base a lo expresado no se advierte ni
los recurrentes no han logrado demostrar 1la
afectacion al principio de congruencia que invocan,
lo cual sella negativamente la suerte del agravio.

2. Agravios vinculados con la valoracién
de 1los elementos probatorios y 1la subsuncidn
juridica.

Ademas del planteo nulificante previamente
tratado, la defensa alegd otras supuestas falencias
en la resolucidn recurrida al incluir la denominada
"Operacion Trabajo" como hecho precedente del lavado
de activos.

Sefialo que ".resulta contradictorio
sefialar como momento de “corte” los inicios del 2004
cuando se hace referencia a un suceso ocurrido en el
2003..".

Al respecto corresponde aclarar que 1los
magistrados de la instancia anterior
circunscribieron el lapso temporal en que tuvieron
lugar los hechos juzgados (lavado de dinero) "..desde
el afio 2004 hasta el momento de la detencion de 1os
imputados en el afio 2015". Es decir, el momento de
"corte" relativo al afio 2004, se vincula con el
inicio de las operaciones de lavado de dinero.

Por dicho motivo, no se advierte ni 1los
recurrentes logran fundar adecuadamente la invocada
contradiccion en la que habria incurrido el a quo al
ponderar sucesos acaecidos previamente al afio 2004
-como la denominada "Operacion Trabajo"- como hechos
precedentes. En este sentido cabe recordar que, como
corolario del desarrollo de la "Operacion Trabajo",
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se indic6 en la sentencia que "..es dable inferir que
al menos desde el afo 2003, Salvatore dirigia,
organizaba y financiaba operaciones de narcotrafico
de caracter trasnacional..".

Por lo demas, la circunstancia de que
Carlos Alberto Salvatore no haya sido imputado
formalmente en la 1investigacidén 1inherente a 1la
“Operacion Trabajo” no le quita eficacia al
razonamiento citado en el parrafo anterior.

La defensa de Vallés Paradiso y Vallés
Ferrer también alegd que los sucesos considerados
como hechos precedentes no generaron ganancias, pues
se trato de "..embarques capturados por las policias
de diversos paises europeos..". En virtud de ello,
expreso que no se encuentra acreditada la
vinculacion entre los hechos precedentes y 1los
aumentos patrimoniales de los imputados.

El mencionado agravio ya habia sido
esgrimido en la etapa de alegatos, frente a lo cual,
el tribunal explicé que, independientemente que 1los
montos totales de las operaciones de narcotrafico
terminaran de abonarse con posterioridad a que se
completara el envio, pudo comprobarse la percepcion
de dinero en tramos iniciales de las mismas.

En la sentencia impugnada se referenciaron
diversos elementos probatorios en sustento del
rechazo de dicho argumento defensista: "..el e-mail
glosado a fs. 2.354/2.370 [..] que puntualmente
explica que el estupefaciente se cobraba “por
etapas” pero se realizaban “adelantos””; 1los correos
electronicos enviados por Salvatore en los cuales le
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expresaba a su interlocutor que ".no pagaron todo
hasta que terminemos nuestro trabajo. Nosotros nos
quedamos con cosas que son de ellos y obviamente
cambian algunas reglas de juego. Al margen del
dinero que nos adelantaron, que usamos antes, asi
como el que usamos todos sacando de donde no habia
para llegar a este principio de final feliz.."; y ".a
fs. 8.355/8.357 vta. del Expte. N° 170/2012 con fecha
9 de diciembre de 2012, Carlos Alberto Salvatore en
condicion de profugo y en visperas de su detencion
en la ciudad de Rosario (Santa Fe) mantuvo contacto
telefonico con una persona de sexo femenino. En el
dialogo, segun se aprecia, referian a un cargamento
que llegaria en esos dias, que todo culminaria el 11
y que cada uno habia recibido dinero anteriormente'.

Sumado a la mecanica mencionada, mediante
la cual se generaban 1los ingresos ilicitos, el
colegiado anterior también ponderd -como respuesta
al agravio en trato- que ".la actividad ilegal se
prolongo por diez afos, en 1los que evidentemente
obtuvieron rédito economico, siendo la actividad muy
lucrativa a la luz del patrimonio adquirido desde el
afio 2004..".

En dicho esquema, el recurrente no
presentd en su impugnacion argumentos superadores
-en contra de los fundamentos ya afirmados en la
instancia anterior- para menoscabar la conclusidén a
la que arrib6 el tribunal, por lo que corresponde
rechazar el planteo.

Por lo demas, la sentencia da cuenta de un
plexo probatorio completo y concordante, valorado a
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partir de la sana critica racional, que permite
concluir con la certeza requerida que los activos de
los que se valio el grupo investigado se originaron
en hechos delictivos.

En otro orden de ideas, la defensa alego
gue tanto Silvia Susana Vallés Paradiso como
Santiago Vallés Ferrer desconocian las actividades
ilicitas de Carlos Alberto Salvatore. En base a
ello, indicé que no correspondia atribuir a sus
asistidos el delito de lavado de activos, toda vez
gue -segun dichos impugnantes- la figura solo
admitiria para su configuracion dolo directo.

Sobre el particular, cabe hacer referencia
a los roles que en la sentencia se les atribuyo a
cada uno de 1los imputados (en el marco de las
operatorias de legitimacion de activos de origen
delictivo), conjuntamente con la fundamentaciodn
realizada por el a quo para endilgar las conductas a
titulo doloso.

Conforme lo expres6 el sentenciante,
Silvia Vallés Paradiso intervino en las sociedades
utilizadas para las maniobras delictivas en
numerosos actos y a través del ejercicio de cargos
directivos.

En ese sentido, los jueces de la instancia
anterior indicaron que la nombrada fue directora de
Katrine S.A. y KA&SO S.A., vendio acciones de Lugin
S.R.L., y percibié dividendos de Aristobulo del
Valle 2480 S.A., Casilugi S.R.L., Purevision S.A. y
Milenio Bienes Raices S.A. Asimismo, que realizo

aportes de capital en CS Entretainment S.R.L.,
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Katrine S.A., Saint Maxime S.A., Casilugi S.R.L.,
Fundacion Salvatore, La Prospera S.A., Mitsubiscars
y Co. S.A., Online 911 Portal de Noticias S.A.,
Fuerteplan S.A. y Purevision S.A. El tribunal de la
instancia anterior referencié ademas que la nombrada
adquirio acciones de Purevision S.A., Aristoébulo del
Valle 2480 S.A., Bartolomé Mitre 4055 S.A., Gral.
Paunero 2256 S.A., Lugin S.R.L., Milenio Bienes
Raices, NS Administraciones S.A., Prodelen S.A. vy
Sacasi S.A.; que efectud préstamos a Purevision S.A.
y a Casilugi S.R.L.; y adquirid propiedades ubicadas
en Ciudad de la Paz 2037/39/41/45 y en Condarco
5869/71, ambos de la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires.

El colegiado también sefialé que Vallés
Paradiso, como conyuge de Carlos Alberto Salvatore,
le brindé cobertura para crear empresas que no
tenian actividad ni empleados y que su unica funcion
era adquirir bienes a nombre de las mismas.

De esta manera, el sentenciante referencid
lo expresado por la imputada en oportunidad de
prestar declaracion indagatoria en punto a que: ".
las sociedades solo se formaron para poner el
departamento a nombre de la sociedad, las sociedades
no se dedican a ninguna actividad, no trabaja la
sociedad..". Asimismo, el a quo recordd que en una de
las comunicaciones interceptadas Carla Yanina
Salvatore D'Ursi le manifestdé a Ricardo Gassan Saba
"pero no, pero ella maneja los hilos", en alusion a
Silvia Susana Vallés Paradiso.
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En dicho contexto, el tribunal previo
valor6 los elementos probatorios e 1indico que:
"Silvia Susana Vallés Paradiso no era una novata en
cuestiones societarias, ni podia ignorar 1los
compromisos que implicaban formar  parte del
directorio de una persona juridica. Para sus
primeras participaciones societarias debemos
remontarnos al afio 2000, cuando constituyo LUGIN SRL
con su padre Santiago Vallés Ferrer. Esto demuestra
que [no] desconocia las responsabilidades inherentes
a la creacion de una sociedad comercial.

En este orden de ideas, la voragine de
sociedades, compraventas 'y operaciones, en la
Argentina y en el exterior, con vertiginoso
crecimiento que experimento a partir del afo 2004
debieron ser una llamada de atencion.

De alli que no resulta comprensible que
integre sociedades solo para adquirir bienes,
asumiendo responsabilidades formales e 1incluso
percibiendo dividendos u honorarios, pero Sin
actividad alguna [..]

La administracion y participacion
societaria permitio que la adquisicion y aplicacion
de fondos de procedencia ilicita, y habilito
mantenerlos en circulacion en el mercado formal, por
lo que se le reprocha haber 1intervenido en 1los
negocios dentro ambito inmobiliario que
concretamente se le atribuyen [..]

Ademas de ser socia y directora, fue un
invaluable aporte para Carlos Alberto Salvatore,
prestandose para consolidar las operaciones de su
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esposo [..] La conducta desplegada la debio hacer
presumir que actuaba como testaferro de su esposo,
en razon de la magnitud del dinero que se aplicaba a
la operatoria de lavado".

En otro orden de ideas, en la sentencia se
recordo que Silvia Susana Vallés Paradiso
exteriorizé en sus declaraciones juradas como
ingresos anuales gravados sumas vinculadas con su
actividad como directora de Katrine S.A. y KA & SO
S.A. (2005) vy ~como empleada en relacion de
dependencia de Milenio Bienes Raices S.A. (2006). En
base a ello, el tribunal de 1la instancia anterior
seflalé la 1inconsistencia de que sus 1ingresos
provengan -segun lo declaré fiscalmente 1la
imputada- de empresas, muchas de las cuales solo se
dedicaban a la compra de bienes, sin empleados ni
actividad alguna.

En la decisidén cuestionada, también se
puso de relieve el manejo operativo y economico que
tenia Vallés Paradiso respecto de los bienes de la
organizacion. Indico, como circunstancia
demostrativa de ello, que el Departamento de
Seguridad Nacional de los Estados Unidos de América
informé que, estando Salvatore detenido, Vallés
Paradiso ingres6 a los Estados Unidos de América con
un poder general extendido por su marido, el cual le
permitia operar en representacion de las firmas de
la organizacion.

Asimismo, en aras de demostrar la
injerencia de Vallés Paradiso en cuanto a su rol en

la organizacion, el sentenciante expreso: ".de las
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transcripciones surgidas de las 1interceptaciones
telefonicas en la causa N° 170/2012, se desprende una
conversacion en la que Salvatore le indica a Silvia
su esposa, que si ella quiere mande a buscar la
plata que poseen en Europa, porque la debe 1ir
trayendo -no le sirve la plata alla-, a lo que la
esposa dice que no, que deje la plata en Espafa
(Cfr. fs. 7180 vta. Comunicacion N° 6633302).
También coordinan arreglos de las cuentas americanas
y la tarjeta del CITIBANK, entre otros (ver fs.
7181. Comunicacion N° 6643956)".

Como conclusidén, el sentenciante ratificé
con relacion a la acusada que "[l]os negocios
ilicitos de su esposo no podian resultarle ajenos..".

Por su parte, con relacion a Santiago
Vallés Ferrer, el colegiado previo sefald: "De la
informacion de la AFIP surge que estuvo como gerente
en LUGIN SRL desde el 12/06/03, en CASILUGI SRL
desde el 15/12/05, y en ANISA SRL desde el 16/10/08,
y como vicepresidente de NS Administraciones desde
el 26/05/11.

Fue empleado de las Sociedades KATRINE SA
y KA & SO SA durante los periodos 11/04 a 11/06 y
11/66 a 03/09 respectivamente. Se jubilo desde
diciembre de 2011.

Formo parte de las sociedades LUGIN SRL,
CASILUGI SRL, SACASI SA, ANISA SA, LC PRODUCCIONES
SRL, ARISTOBULO DEL VALLE 2480 SA, y conformo la
FUNDACION SALVATORE.

Compartio con Carlos Alberto Salvatore
titularidades de cuentas bancarias, vinculos
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societarios y realizo transacciones de adquisicion o
venta de bienes por su encargue (tanto a titulo
personal como empresarial); actuando en diversas
ocasiones como apoderado de las firmas
cuestionadas..".

Asimismo, recordé la intervencion de
Santiago Vallés Ferrer en la maniobra urdida para
recuperar el dinero incautado en la denominada
"Operacion Trabajo", valorada por el a quo como un
suceso que da cuenta de la actividad de Salvatore
ligada al narcotrafico internacional. En ese
esquema, el sentenciante expres6: '"..surge de 1los
delitos precedentes generadores de ganancias, que en
el arfno 2003 Salvatore dirigio las gestiones para
recuperar €1.300.000 incautados en el marco de la
denominada “Operacion Trabajo”. En ese escenario,
Santiago Vallés Ferrer fue quien efectuo giros de
divisas a Lorenzo y Pescia a Italia y Espafa, y es
del caso recordar que Juan Manuel Lorenzo se
encuentra procesado en el marco del Expediente FLP
N° 51008623/2007 de Lomas de Zamora..".

A continuacio6n, hizo referencia a 1la
existencia de numerosas constancias que indican que
Vallés Ferrer tenia amplia disposicidén sobre el
dinero y conocimiento de su origen '".por cuanto
ademas de ser del entorno familiar, contaba con su
absoluta confianza [de Salvatore] para tomar
decisiones por si mismo". Como prueba de 1lo
expresado detalld correos electronicos y producidos
de intervenciones telefdonicas de los cuales derivo

que Vallés Ferrer era quien recibia y administraba
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el dinero de la organizacion, e 1intervenia en
operaciones de compra de bienes para la misma.

En base a ello, el tribunal a quo
concluyo: ".del plexo probatorio producido e
incorporado, se ha acreditado su responsabilidad
conforme la acusacion efectuada por la querella y la
fiscalia, en relacion a que realizo
exteriorizaciones patrimoniales que carecen de toda
justificacion economica, ha constituido sociedades,
adquirido inmuebles que luego transferia, utilizando
para ello fondos que provenian de las actividades
ilicitas de Carlos Alberto Salvatore..".

En este contexto los agravios de la
defensa vinculados con la falta de conocimiento de
los imputados respecto del origen espurio del dinero
no pueden prosperar.

Por el contrario, el razonamiento seguido
por el tribunal de juicio para establecer tanto la
materialidad de los hechos como para sustentar el
conocimiento de los imputados relativo a 1los
elementos del tipo objetivo esta exento de fisuras
l6égicas o de violacion alguna a las reglas de la
sana critica. En efecto, el plexo probatorio
producido en la encuesta y admitido en el debate
configura un cuadro cargoso contundente y suficiente
para alcanzar la certeza apodictica que exige un
pronunciamiento de condena Yy, correlativamente,
desvirtuar la presuncién de 1inocencia de que goza
todo imputado durante la sustanciacion del proceso.

En tales condiciones, la arbitrariedad
denunciada se encuentra desprovista de todo

Fecha de firma: 05/12/2019

Firmado por: GUSTAVO M. HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CAaA&ION
Firmado por: JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: GUSTAVO M. HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado(ante mi) por: MARCOS FERNANDEZ OCAMPO, PROSECRETARIO DE CAMARA

#30128687#251513588#20191205172019176




2

Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA 4
FRE 2021/2014/TO1/CFC33

sustento. Ello es asi, ni bien se observa que el
colegiado de la instancia previa, en su
inteligencia, realizé wun tratamiento concreto vy
pormenorizado sobre las particularidades los hechos
ventilados en la encuesta y descartd las diferentes
defensas articuladas en favor de los imputados a
través de un razonamiento logico y critico de 1los
distintos elementos de prueba incorporados al
legajo.

Por lo demas, con relacién al delito de
lavado de activos, expresé en otra oportunidad que
se trata de un tipo penal que admite dolo eventual;
motivo por el cual el agravio de la defensa relativo
a la falta de configuracion del tipo subjetivo, no
puede prosperar (cfr. C.F.C.P., Sala IV -con una
integracion  parcialmente  distinta-, causa CFP
17147/2008/30/CFC2, "Alvarez, Guillermo vy otros
s/recurso de casacion", reg. nro. 1130/15, rta. —por
mayoria 1integrada por el suscripto— 12/06/2015;
decision firme por haber desestimado la C.S.J.N. en
fecha 17/05/2016 las quejas interpuestas contra los
recursos extraordinarios federales declarados
inadmisibles por esta Sala IV —Reg. 2229/15.4— y de
la Sala 1III, voto del suscripto, causa CPE
748/2013/T01/CFC1, “Colombo, Fleitas y otro s/
recurso de casacion”, reg. nro. 1907/15, rta. el
5/11/2015).

En sentido coincidente, Gustavo F. Trovato
ha expresado al analizar el tipo penal en cuestion
que “Con respecto al tipo subjetivo, el texto de la

ley  mantiene la anterior redaccion, siendo
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suficiente con que el autor del delito de lavado
tenga dolo eventual” (Baigun, David y otros, Codigo
Penal y normas complementarias, Analisis doctrinal vy
jurisprudencial, T. 12, 1° Ediciodn, Buenos Aires,
Ed. Hammurabi, 2013, p. 577).

Sobre el punto, también se ha destacado
que “.con el fin de cumplir con el estandar del
conocimiento necesario para atribuir la
responsabilidad penal, suele resultar suficiente con
demostrar que el acusado tenia <sospechas> (dolo
eventual) sobre el origen o naturaleza criminal de
los activos involucrados” (Durrieu Figueroa,
Roberto, La ganancia economica del delito, Lavado de
dinero, decomiso 'y financiamiento del <crimen
organizado y del terrorismo, 1° Edicion, Ciudad
Autonoma de Buenos Aires, Ed. Marcial Pons, 2017, p.
381).

3. Los recurrentes alegaron que el a quo
decomisd errdoneamente una serie de inmuebles, a
saber:

".1. Av. Congreso 4778/4800, C.A.B.A [..]
Fecha de compra [..] 12/7/2004

2. Campo ’La Pipina“. Direccion: Km 113,
Ruta Nacional N° 5 [..], Mercedes, Provincia de
Buenos Aires

3. Inmueble rural. Direccion: Cuartel V,
proximo al Km. 113, Ruta Nacional N° 5 [..],
Mercedes, provincia de Buenos Aires.

Los dos ultimos [..] adquiridos [..] el 2 de
marzo de 2004.
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4. Inmueble. Direccion: calle Andonaegui
3365/67 CABA. Fecha de compra 21/1/2013.

5. Nahuel Huapi N° 3994 [..], CABA. Cuya
compra original esta fechada el 16 de febrero de
2004 [..]

Condarco 5869 [..] Ciudad Autonoma de
Buenos Aires [..] pertenece a Silvia Susana Vallés
-quien figura como titular del bien-En la escritura
N° 342 del 09/12/08.." (cfr. recurso de casacion de
la defensa, fs. 32.892/32.893).

Los impugnantes se agraviaron por
considerar que determinados bienes no debieron ser
objeto de decomiso por haber sido adquiridos por el
“Grupo Salvatore” con anterioridad al afio 2005.
Ello, toda vez que, segun la defensa, el Ministerio
Publico Fiscal fij6é aquel afio como limite temporal
de la maniobra.

A fin de abordar el tratamiento del
agravio, corresponde recordar que en la sentencia se
caracterizo a los hechos sometidos a estudio como
una ".pluralidad de actos propios del lavado de
activos que materializaron los encausados a lo largo
del lapso que va desde el 2004 al 2015..".

En efecto, el sentenciante hizo especial
hincapié en que el Ministerio Publico Fiscal habia
indicado que el inicio de las maniobras de lavado
habian acaecido "como minimo" desde mayo de 2005
(cfr. requerimiento de elevacion a juiclio obrante a
fs. 30.011/30.114).

No obstante, el a quo aclaré6 que 1los
elementos probatorios recolectados permitian
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acreditar que la actividad ilicita podia verificarse
"varios afios antes". En base a ello, concluyo que
"tomaremos como fecha de corte 1los inicios del afio
2004".

En consecuencia, no se advierte ni 1los
recurrentes demuestran la contradiccion que alegan
con relacion al dictado de decomiso respecto de los
inmuebles referenciados. Ello, toda vez que
-contrariamente a lo alegado por la parte- 1los
mismos fueron adquiridos por la organizacion en el
periodo en el cual se determind fundadamente que se
habian desarrollado los sucesos bajo estudio.

Por ultimo, la defensa se agravio por el
decomiso del inmueble sito en la calle Melian
2157/59 de esta ciudad. La critica también residio
en que Vallés Ferrer adquirié dicho bien con
anterioridad al limite temporal fijado como inicio
de los sucesos de lavado de dinero.

Al respecto, cabe sefialar que no se
encuentra controvertido que, no obstante que
Santiago Vallés Ferrer adquirié el inmueble en
cuestion el 11/7/2003 en caracter de gestor de
negocios para su hija, lo cierto es que Silvia
Susana Vallés Paradiso acepto tal compra el
15/9/2005.

En este esquema, los recurrentes no logran
rebatir los argumentos y parametros utilizados por
los jueces de la instancia anterior para fundar la
consecuencia punitiva cuestionada. En efecto, 1la
defensa se opuso a dicha medida mediante su

impugnacion, mas no ofreci6 argumentos de orden
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normativo o probatorio con la entidad de conmover la
decision en crisis; de modo que solo se demuestra
una mera discrepancia con 1lo resuelto por el
tribunal a quo y no la arbitrariedad que la parte
alega. En virtud de ello, el agravio debe ser
rechazado.

4. Los defensores de Silvia Susana Vallés
Paradiso y Santiago Vallés Ferrer se agraviaron de
la multa impuesta a sus asistidos. Al respecto,
seflalaron que la cantidad resultaba infundada a la
vez que se colocO a esa parte en un estado de
incertidumbre en la medida en que no le fue posible
conocer el verdadero valor economico de la sancion
impuesta.

A fin de 1ingresar en el analisis que
reclaman los recurrentes cabe recordar, en cuanto a
las pautas mensurativas de la sancidn penal, que su
individualizacion es la fijacion por el juez de las
consecuencias juridicas de un delito segun la clase,
gravedad y forma de ejecucion de aquéllas,
escogiendo entre la pluralidad de posibilidades
previstas legalmente, por lo cual este arbitrio se
encuentra condicionado. Esta vinculado
juridicamente, constituyendo sus limites la
culpabilidad -que también es su fundamento- y 1los
principios establecidos por el articulo 41 del
Codigo Penal; es decir el grado de injusto.

Las mencionadas directrices no se pueden
definir dogmaticamente de modo de 1llegar a un
criterio totalmente objetivo y casi mecanico, ya que
tal ponderacion debe ser realizada en base a
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variables que no pueden ser matematicamente
tabuladas desde que nos hallamos ante un derecho
penal de acto, que incluye un juicio de reprobacion
juridica, sin contar con que el fondo de la tarea
judicial, al menos en su modelo ideal, impone al
juez el esfuerzo humano, que en modo alguno puede
ser suplido por una cuantificacion determinada.

Sobre el significado de aquellos
parametros fijados legalmente para la cuantificacion
de la pena, cabe tener en cuenta que los supuestos
previstos en el primer inciso del articulo 41 no
pueden catalogarse de meramente objetivas, toda vez
gue del analisis de ellos se evidencia la mayor o
menor culpabilidad del autor que aparece como pauta
fundamental de individualizacion de la pena.

De manera que la enumeracion efectuada en
el codigo de fondo es puramente enunciativa Yy
explicativa, y no excluye ninguno de los elementos
referentes a la persona o al hecho dignos de ser
considerados y que representen la mayor o menor
gravedad del delito cometido.

Conforme surge de la decision cuestionada,
Silvia Susana Vallés Paradiso y Santiago Vallés
Ferrer fueron condenados a pagar en concepto de
multa cinco veces el monto de la operacion, para
cada uno de los nombrados (arts. 303 inc. 1° y 304
inc. 1° del Codigo Penal, segun ley 26.683).

En la tarea de mensuracion de las penas,
el tribunal ponder6 en primer término, la suficiente
madurez psiquica y capacidad de los imputados para

motivarse normativamente, pues a la luz de sus
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distintos niveles formativos, a criterio del a quo,
podia inferirse que los 1imputados conocian la
prohibicién de las conductas que ejecutaron vy
pudieron abstenerse de realizarlas.

Aunado a ello, los sentenciantes tuvieron
en cuenta que Silvia Susana Vallés Paradiso vy
Santiago Vallés Ferrer contaban con una estructura
familiar y se hallaban insertos social y
laboralmente a través de actividades cotidianas
(tareas de oficina, domésticas, comerciante,
productores agricolas) y que objetivamente no surge
que alguno de los nombrados hubiere estado inserto
en una situacion de indigencia o imposibilidad de
procurarse medios de subsistencia licitos (cfr. fs.
32.760).

Por otro lado, en la decision impugnada se
valoro la gravedad del delito por el que Silvia
Susana Vallés Paradiso y Santiago Vallés Ferrer
resultaron condenados. Sobre este aspecto, el
sentenciante precis0 que “Debe tenerse presente que
el 1injusto cometido, esto es, hacer 1ingresar al
mercado legal, de manera dinamica, wuna cantidad
importante de dinero (moneda nacional y extranjera)
bienes muebles e inmuebles, saneando de esta manera
su origen 1ilicito, utilizando distintas sociedades
para ocultar el origen del dinero, repercute en la
comunidad toda, ya que las consecuencias nocivas que
lleva consigo el delito de lavado de activos implica
un proceso mediante el que se introducen ganancias
provenientes del narcotrafico y de otras actividades
delictivas -contrabando, trafico de armas, etc.-
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repercute en toda la sociedad que ve debilitada su
administracion de justicia, Ssu sistema socio-
economico 'y financiero, asi como su sistema
democratico” (cfr. fs. 32.760 vta.).

En cuanto a las condiciones de tiempo,
lugar y modo en que los imputados desarrollaron sus
conductas, el tribunal hizo hincapié en que 1los
mismos desplegaron sus acciones participando de
manera habitual —desde el afio 2004 al afio 2015— en
la puesta en circulacion, administracion, venta,
cesion y transferencia de activos de procedencia
ilicita, comprando, vendiendo, cediendo bienes
muebles e inmuebles, organizando emprendimientos
inmobiliarios, fideicomisos de construccion y venta
de las unidades funcionales, en 1las Localidades de
Mar del Plata, Mercedes y Carmen de Patagones en la
Provincia de Buenos Aires, en la Ciudad Autdénoma de
Buenos Aires y en el extranjero en la ciudad de
Miami (E.E.U.U.) entre otros lugares.

Por otra parte, los magistrados de la
instancia previa tuvieron presente “la gran cantidad
de medios y recursos con los que contaban [los
imputados] y wusufructuaban (vehiculos, empresas,
propiedades, teléfonos, dinero, Cuentas Corrientes
etc.) que le permitia, a partir de la compleja
estructura que habian armado con las distintas
sociedades comerciales, fundacion, fideicomiso,
dinero involucrado etc. lavar el dinero de
procedencia 1ilicita y asegurar su impunidad” (cfr.
fs. 32.761 vta.).

Asimismo, 1los jueces tuvieron en cuenta
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que Silvia Susana Vallés Paradiso y Santiago Valleés
Ferrer son personas mayores de edad y con
experiencia, que se encontraban debidamente
instruidos y pudieron comprender la criminalidad de
sus actos.

En sintesis, el tribunal concluy6 que “Las
condiciones personales de los imputados, el grado de
instruccion que poseian y sus condiciones
familiares, no nos permiten evidenciar motivo
suficiente para presumir algun justificativo que
redunde en un menor reproche penal” (cfr. fs. 32.761
vta.).

De lo expuesto, se advierte que al
determinar el multiplo de la multa finalmente
impuesta a Silvia Susana Vallés Paradiso y Santiago
Vallés Ferrer de cinco veces el monto de 1la
operacion para cada uno de los imputados, 1los
magistrados valoraron correctamente las pautas
mensurativas establecidas por los arts. 40 y 41 del
Codigo Penal en funcidon del art. 21 de ese mismo
cuerpo normativo.

En este escenario, cabe destacar que 1los
jueces sentenciantes se apartaron del quantum de
pena de multa requerido por el sefior Fiscal General
ante la instancia anterior —diez (10) veces el monto
de 1la operacion— y del solicitado por la parte
querellante —ocho (8) veces—, 1imponiéndole a 1los
imputados una pena sensiblemente menor —cinco (5)
veces el monto de la operacion—. Cabe reiterar que
solo 1la defensa cuestion60 el monto de 1la multa
impuesta por considerarlo alto.
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En orden a ello, considerando que Silvia
Susana Vallés Paradiso y Santiago Vallés Ferrer
fueron condenados en orden al delito de 1lavado de
activos de origen delictivo agravado por haberse
cometido con habitualidad y en banda (art. 303 incs.
1y 2, ap. “a” del Codigo Penal), las defensas no
han logrado demostrar -ni se advierte— que la pena
de multa dispuesta por el a quo resulte
desproporcionada y carezca de fundamentaciodn
suficiente.

Por el contrario, la sancidon determinada
luce proporcional con sus condiciones personales,
las circunstancias objetivas del suceso investigado,
el grado de culpabilidad de cada uno, la magnitud
del injusto cometido y el grado de afectacion del
bien juridico involucrado en virtud de lo previsto
por los articulos 40 y 41, en funcion del art. 21,
todos del Codigo Penal, sin que las criticas de los
impugnantes logren conmover la  fundamentacion
expuesta en el pronunciamiento recurrido para
mensurar la pena.

Con respecto al planteo deducido por la
defensa por el cual expres6 que no le resulto
posible conocer el verdadero valor econdmico de la
sancion impuesta, colocando a sus asistidos en una
situacion de incertidumbre, se advierte que el mismo
no debe prosperar, en la medida en que los jueces de
la instancia anterior, al momento de resolver,
dispusieron que “Las multas precedentemente
impuestas deberan ser determinadas en el incidente

respectivo y debera hacerse efectiva en el término
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de treinta (30) dias de quedar firme la misma” (cfr.
fs. 32.762 vta.).

Por lo expuesto, los agravios articulados
por la defensa dirigidos a cuestionar el quantum de
la multa impuesta establecido en la sentencia
impugnada no habran de prosperar.

IV. Tratamiento de los recursos de
casacion interpuestos por el representante del
Ministerio Publico Fiscal y la parte querellante.

Previo a dar respuesta a 1los planteos
efectuados por el representante del Ministerio
Publico Fiscal y por la parte querellante, Unidad de
Informacion Financiera, corresponde recordar que al
momento de formular sus alegatos el sefior Fiscal
General le atribuy6 a Carla Yanina Salvatore D’Ursi
haber participado en la puesta en circulacion,
administracidén, venta y transferencia de activos de
origen ilicito, conforme los siguientes hechos:

"Junto con Fernando Esteban Croitoru,
haber puesto en circulacion mediante la adquisicion
con fondos de procedencia 1ilicita, el vehiculo
dominio LPO-905, marca Ford Ecosport 1.6 L 4x2 XLS,
con fecha de adquisicion el 04/07/2013.

Junto con Fernando Esteban Croitoru, haber
puesto en circulacion mediante la adquisicion con
fondos de procedencia ilicita, el vehiculo dominio
JGM-350, marca Fiat Palio Adventure 1.6, con fecha
de adquisicion el 30/08/2013.

Haber puesto en circulacion mediante la
adquisicion con fondos de procedencia 1ilicita el
inmueble dominio 19-002480/0004, ubicado en la CABA.
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Junto con Esteban Fernando Croitoru, haber
puesto en circulacion mediante la adquisicion con
fondos de procedencia ilicita el inmueble
identificado bajo la matricula N° 10647/549, del
partido de Malvinas Argentinas, provincia de Buenos
Aires.

Junto con Esteban Fernando Croitoru, haber
ingresado al sistema financiero fondos de
procedencia ilicita, en el periodo agosto de 2012 -
diciembre de 2012, en la caja de ahorro en pesos N°
25791/5 del Banco Francés por un monto total de
$265.724, de los cuales $165.125 fueron realizados
en efectivo.

Haber 1ingresado en el «circuito legal,
fondos de origen 1ilicito en el periodo que va del
03/04/2013 al 30/08/2013, en la Caja de ahorro N°
15525791/5, de titularidad de CARLA YANINA SALVATORE
D’URSI. En dicha cuenta, se acreditaron fondos
productos de transferencias y depositos en efectivo,
que no fueron respaldados con la documentacion
correspondiente, indicando el sujeto obligado
reportante que la totalidad de los créditos ascendio
a $117.415 (fs. 3/5, Reporte de Operacion Sospechosa
N° 22213719)".

Con respecto a 1la comercializacion de
bienes de la firma SALCROI S.R.L., el representante
del Ministerio Publico Fiscal consider0 acreditado
gque “CARLA YANINA SALVATORE D’URSI, junto a su
conyuge Esteban Fernando Croitoru, integran la firma
Salcroi SRL, cuyo nombre de fantasia es ‘CEC
Brokers’. Dicha empresa operaba en el rubro
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inmobiliario en el local de la calle Laprida N° 1001
de CABA, asi como en la calle Corrientes 2366, dpto.
1 de la ciudad de Mar del Plata” y habria sido
constituida al solo efecto de brindar apariencia
licita a la comercializacion de determinados
inmuebles vinculados al Grupo Salvatore.

Con base en la plataforma  factica
descripta, el sefior Fiscal General solicitO que se
condene a Carla Yanina Salvatore D’Ursi a la pena de
5 afios de prisién de cumplimiento efectivo,
accesorias legales y costas.

Por su parte, conforme se desprende de la
sentencia impugnada, los representantes de la Unidad
de Informacion Financiera en sus alegatos agregaron
que “los 1imputados tomaron conocimiento de las
actividades 1ilicitas de Carlos Salvatore, y las
excusas que han planteado no logran explicar 1los
actos de administracion y disposicion realizados con
posterioridad a la detencion; encontrando probadas
las conductas que realizaron no individualmente sino
formando parte de una organizacion que se dedicaba a
estas cuestiones”. Por ello, entendieron que
correspondia condenar a Carla Yanina Salvatore
D’Ursi a la pena de 7 afios de prision en orden al
delito de lavado de activos de origen delictivo
agravado por haberse realizado como miembro de una
asociacion o banda formada para su comision, en
calidad de coautora penalmente responsable.

En sus impugnaciones, ambos acusadores
-representante del Ministerio Publico Fiscal y la
parte querellante Unidad de Informacion Financiera—
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sostuvieron, en lo medular, que el tribunal de la
instancia anterior dispuso la absolucidén de Carla
Yanina Salvatore D’Ursi a partir de una valoraciodn
arbitraria del plexo probatorio reunido en el
debate.

En esta inteligencia, se agraviaron de que
el sentenciante haya considerado, a través de una
ponderacion parcial y aislada de la prueba, que las
conductas desplegadas por Carla Yanina Salvatore
D’ursi resulten atipicas.

Pues bien, para resolver como lo hizo el
tribunal de la instancia anterior tuvo en
consideracion dos parametros. El1 primero de ellos,
inherente a que -a criterio del a quo- el patrimonio
de la imputada se encuentra justificado en su
actividad comercial (intermediacion inmobiliaria). Y
en segundo lugar se basOé en que no se pudo acreditar
una conexion entre Salvatore D’Ursi (junto con
Salcroi S.R.L. -sociedad que integraba con su
marido, Esteban Fernando Croitoru-) y las maniobras
de lavado de activos verificadas en el marco del
denominado "Grupo Salvatore".

En efecto, en 1la decisidén recurrida se
expresd lo siguiente: "Siendo [..] la intermediacion
inmobiliaria una actividad a la que estaba ligada,
en razon de tener como profesion ser martillera
publica con titulo universitario, haberse
establecido en dos locales comerciales para
desarrollar esa tarea (en CABA y en Mar del Plata),
no puede determinarse de manera inequivoca que toda

la organizacion haya sido montada para comercializar
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los departamentos que correspondian a su padre [..]

El patrimonio de Carla Salvatore no es
exorbitante y durante todos 1los afos analizados
puede demostrar actividad licita, con dos locales
comerciales donde funciona la 1inmobiliaria, con
ingresos provenientes de su profesion, 1lo que nos
inclina a desechar la acusacion formulada por lavado
de activos a su respecto.

Como conclusion debe sefialarse que no se
encontro conexion de 1los bienes de Carla Yanina
Salvatore D’Ursi con la operatoria de las empresas
del Grupo Salvatore. Tampoco formo parte de las
empresas bajo ningun concepto, ni de su actividad
comercial puede deducirse que haya 1incorporado
dinero proveniente de actividad 1ilicita, para
disfrazar sus activos y darle wuna apariencia de
legalidad.

Por todo ello, no se halla probada bajo
ningun aspecto la acusacion respecto a Carla Yanina
Salvatore D’Ursi, no constituyendo delitos 1os
hechos imputados”.

Frente a la argumentacion citada del a
quo, lucen suficientemente fundados los agravios de
arbitrariedad esgrimidos tanto por del Ministerio
Publico Fiscal como por la parte querellante
(U.I.F.).

En efecto, el tribunal previo efectud una
valoracion sesgada de los elementos probatorios
incorporados al debate en torno a la dilucidacion
del rol de la sociedad comercial Salcroi SRL (que
tenia giro comercial con el nombre de fantasia "CEC
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Brokers") en el marco de las maniobras de lavado de
activos verificadas.

En este contexto corresponde recordar que
la sentencia indicé, como modalidad de lavado de
dinero del "Grupo Salvatore", ".la creacion y
utilizacion de empresas pantallas o vehiculos y la
colocacion a nombre de éstas de bienes muebles e
inmuebles con inyeccion de fondos mediante aportes,
pero sin registrar giro comercial real.

El rubro 1inmobiliario y dentro de éste
respecto a la comercializacion de departamentos en
la ciudad de Mar del Plata (Provincia de Buenos
Aires), las ofertas efectuadas por la organizacion,
comparadas con valores de mercado fueron cuanto
menos, atipicas.

De los aportes testimoniales brindados en
Debate se desprende que las 1inversiones realizadas
por la organizacion en aquella ciudad, no tenian
como objeto primario apostar a un proyecto
inmobiliario real ni redituable, sino que se buscaba
la colocacion del dinero proveniente del
narcotrafico en obras, y en dicho esquema, el
recupero o0 ganancia era una consecuencia posible,
pero secundaria..".

En su recurso de casacion, el
representante del Ministerio Publico Fiscal hizo
alusién a una serie de correos electronicos, en
virtud de 1los cuales alegd -respecto de Salcroi
S.R.L.- que ".su constitucion, evolucion y
utilizacion -bajo las directivas de Carlos
Salvatore- fue clave en el esquema de reciclaje de
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activos de origen ilicito, conforme se desprende de
la prueba presentada".

El tribunal a quo habia descartado dicha
hipotesis haciendo referencia a uno de los mensajes.
Mediante el correo electronico referenciado por el
sentenciante, Carlos Salvatore habia encomendado a
un estudio contable la creacion de Salcroi S.R.L. en
los siguientes términos:

“Asunto: SRL Chicos...

Caro: Necesito que me mandés armar una SRL
con Ana Palesa, con estas condiciones, obviamente la
necesitan rapido y pagan ellos su costo completo:
Nombres alternativos: SALCROI SRL. CROISAL SRL.
Socios Gerentes: Carla Yanina Salvatore D'Ursi y
Esteban Fernando Croitoru. 50% de cuotas sociales
cada uno. Socio Administrador Carla.

Domicilio sociedad: Sarmiento N° 2273 piso 5to. "C"
(1044) Ciudad Autonoma de Buenos Aires. (fijate si
te sirve la Agencia, sino pone como domicilio fiscal
el del estudio de Uds.) Caso contrario todo en ese
domicilio de Sarmiento.

Objeto: Bien amplio, inmobiliario, compra de bienes
muebles e 1inmuebles, automoviles, importadora y
exportadora. .. .. tal como armaste la de 1los Moron.
Capital Social: EI1 minimo.

Inscripcion: Tramite Urgente.

Necesitan cuanto antes la Sociedad, comienzan a
trabajar con art. 1importados de EEUU, y quieren
adquirir teléfonos por flota, cambiar el auto etc.
etc. es realmente urgente. Obviamente con tramite de
Cuit. y lo que necesiten.

Fecha de firma: 05/12/2019

Firmado por: GUSTAVO M. HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION i
Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: GUSTAVO M. HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION 61
Firmado(ante mi) por: MARCOS FERNANDEZ OCAMPO, PROSECRETARIO DE CAMARA |H ||| ‘|I||| |||I‘

#30128687#251513588#20191205172019176




Gracias,
Carlos. un beso!"” (cfr. fs 32.750).

No obstante, frente a dicho elemento
probatorio (que habia sido esgrimido por el
representante del Ministerio Publico en el debate
como demostrativo de la '"conexion de Carla Yanina
Salvatore D’Ursi con el Grupo Salvatore'"), el
colegiado expresd que aquella comunicacion debe ser
interpretada solo como "un asesoramiento de alguien
con amplio manejo del tema sociedades".

Como se sefalo precedentemente, el
razonamiento desarrollado por el tribunal a quo
exhibe una valoracion parcializada del plexo
probatorio y desprovista de un analisis conglobado
de los medios de conocimiento incorporados al
debate.

Ello, en virtud de que, a titulo de
ejemplo, y como se afirma en el recurso de casacion
del Ministerio Publico Fiscal, el sentenciante "..no
tuvo presente que el Banco Central de la Republica
Argentina inform6 que la sociedad SALCROI no
registro producto bancario..". De la misma manera,
tampoco se pondero -conforme lo indica el recurrente
mencionado- que en el ".mail enviado con fecha
19/6/12 (desde la cuenta
carlossalvatore@salvatoreabogados.com) a Gabriela
Cordoba (empleada de jerarquia de su estudio), se
brindan 1los datos de la ‘'"comercializadora de
Salvatore Construcciones" 'y refiere que dicha
empresa es '"CEC Brokers", que maneja Carla

Salvatore".
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En suma, de la sentencia impugnada se
desprende que la argumentacion ensayada por el
tribunal estuvo fundamentalmente orientada a atender
a la justificacion efectuada por Carla Yanina
Salvatore D'Ursi respecto de su evolucion
patrimonial, sin tener en consideracidén la totalidad
de 1los elementos probatorios aportados por 1la
acusacion en torno a la relacion entre el ejercicio
de la actividad de intermediacion inmobiliaria -por
parte de la imputada- y las maniobras de lavado de
activos del "Grupo Salvatore".

De lo expuesto se advierte que le asiste
razon a los recurrentes en cuanto postulan que en el
decisorio cuestionado se han vulnerado las reglas
gque hacen a la motivacion de las sentencias, lo que
determina su arbitrariedad y, por consiguiente, su
invalidez como acto jurisdiccional.

En esa linea de pensamiento, las
conclusiones al respecto expresadas por el a quo, no
lucen como una derivacion razonada de 1las
constancias comprobadas de autos.

Debe recordarse que 1la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion tiene dicho que es arbitraria
la sentencia en 1la cual la interpretacidén de la
prueba se limita a un andlisis parcial y aislado de
los elementos de juicio obrantes en la causa, sin
integrarlos y armonizarlos debidamente en su
conjunto, cuando ello conduce a la omision
valorativa de 1indicios que pudieron ser decisivos
para alcanzar un resultado distinto en el caso
(C.S.J.N., Fallos: 308:640, 319:1878, entre otros).
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En ese orden de ideas, deviene aplicable
el criterio seguido por el Mas Alto Tribunal, al
decir que: “[c]orresponde dejar sin efecto la
sentencia que absolvio [..] si tal conclusion
liberatoria solo fue posible por haber considerado
los 1indicios en forma fragmentaria y aislada,
incurriendo en omisiones y falencias respecto de la
verificacion de hechos conducentes para la decision
del litigio, prescindiendo de una vision de conjunto
y de la necesaria correlacion de los testimonios
entre si, y de ellos ~con otros elementos
indiciarios, lo que desvirtua la esencia del medio
probatorio de que se trata y presta al fallo un
sustento solo aparente” (Fallos: 311:2402).

Asi, la apreciacion acerca del modo en que
ocurrieron los hechos, gestada en el fuero intimo
del magistrado tras la inmediacion con la prueba en
el debate, no puede reposar, en puridad, en una mera
subjetividad en el sentido establecido en Fallos:
314:346 y 833, 321:2990 y 3423, y 324:1365, entre
muchos; sino que debe derivarse de una minuciosa,
racional y objetiva valoracion de todos 1los
elementos de conviccion que, de acuerdo con la
doctrina de Fallos: 307:1456; 311:512 vy 2547,
312:2507, 314:346 y 833; 315:495: 321:2990 y 3423,
deben ser apreciados en forma conjunta, requisito
esencial que, frente a lo resefiado, no se cumplio
debidamente en el caso.

En este sentido, se advierte que el a quo
prescindio de valorar todos los elementos
probatorios reunidos en autos de forma conjunta vy,
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de esta forma, efectud una valoracion sesgada Yy
parcializada de la prueba.

En tal contexto, 1las falencias antes
expuestas permiten concluir que el pronunciamiento
aqui revisado, en lo que respecta a la absolucion de
Carla Yanina  Salvatore D’Ursi, contiene una
motivacién soO0lo aparente, 1lo que equivale a 1la
ausencia de fundamentaciodn suficiente,
correspondiendo su descalificacion como acto
jurisdiccional valido (cfr. arts. 123 y 404, inc. 2°
del C.P.P.N.).

V. En razon de lo expresado, Yy en
consonancia con lo postulado por el representante
del Ministerio Publico Fiscal ante esta instancia a
fs. 33.046/33.067, propicio al Acuerdo:

I. RECHAZAR el recurso de casacion
interpuesto por la defensa de Silvia Susana Vallés
Paradiso y Santiago Vallés Ferrer a fs.
32.866/32.895 vta. Sin costas en la instancia (arts.
530 y 531 in fine del C.P.P.N.).

IT. HACER LUGAR a los recursos de casacion
interpuestos por el representante del Ministerio
Publico Fiscal y por la parte querellate —U.I.F.— a
fs. 32.827/32.844 y 32.849/32.857, respectivamente,
ANULAR el punto dispistivo 5°) del pronunciamiento
recurrido en cuanto dispuso absolver a Carla Yanina
Salvatore D’Ursi y remitir a sus efectos. Sin costas
en la instancia (arts. 530 y 531 del C.P.P.N.).

ITII. TENER PRESENTE las reservas del caso
federal efectuadas por las defensas.

El sefior juez Gustavo M. Hornos dijo:
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I. En primer término y con relacion al
examen de admisibilidad formal, entiendo que
corresponde a este Tribunal entender en el presente
caso por cuanto la sentencia que se 1impugnha es de
aquéllas consideradas definitivas (art. 457 del
C.P.P.N.), las partes recurrentes -defensas,
Ministerio Publico Fiscal y querella- se encuentran
legitimadas para impugnarla (arts. 458 inc. 1°, 459
y 460 del C.P.P.N.) y 1los planteos esgrimidos se
enmarcan dentro de los motivos previstos por el art.
456, inciso 1° y 2° del C.P.P.N., habiéndose
cumplido los requisitos de temporaneidad y de
fundamentacidén requeridos por el art. 463 del citado
codigo ritual.

IT. Que doy por reproducidos los hechos
del caso, y habré de adherir, por compatir en 1lo
sustancial con las consideraciones efectuadas por el
doctor Mariano Hernan Borinsky en su voto, a la
solucion alli propuesta.

Es que, de la lectura de lo actuado no se
advierte la configuracion de las irregularidades del
proceso alegadas en la presentacion recursiva, que
ameriten la declaracion de nulidad pretendida.

Asi, se vislumbra que el tramite de la
causa se ajusto, desde su génesis, a las pautas del
debido proceso impuestas por nuestra Constituciodn
Nacional. Al respecto, y como bien ha sido descripto
en el voto precedente, las impugnaciones presentadas
por la defensa describen un marco situacional que se
aleja del plexo probatorio reunido en autos que,

corresponde sefialar, demuestra de forma evidente que
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las actuaciones se han desarrollado correctamente
sin vulnerar 1las garantias que le asisten a 1los
recurrentes.

En efecto, los argumentos en los cuales la
defensa apoya la nulidad de las actuaciones por la
falta de realizacion del peritaje contable
solicitado en la oportunidad prevista en el art. 355
del C.P.P.N., no logran demostrar el perjuicio
concreto que el tramite otorgado por el Tribunal al
tratamiento de la presente cuestion le causO, ni el
interés juridico concreto que tiene esa parte en la
declaracion de nulidad pretendida.

En este marco de analisis y de acuerdo a
los motivos casatorios esgrimidos por la defensa,
cabe recordar que la declaracion de nulidad procesal
requiere un perjuicio concreto para alguna de las
partes, pues no procede su declaracion en el solo
interés del formal cumplimiento de la ley (Fallos:
298:312), resultando inaceptable en el ambito del
derecho procesal la declaracion de la nulidad por la
nulidad misma (Fallos: 322:507).

En el caso, la defensa no logra demostrar
-ni1 se advierte- cual es el perjuicio concreto que
le causO0 el hecho de que no se haya realizado el
peritaje contable reclamado en la oportunidad
prevista en art. 355, mas aun cuando el Tribunal a
quo brindo suficientes fundamentos por 1los cuales
consider6 que la prueba pretendida no resultaba
indispensable ni necesaria para dirimir la cuestion
sometida a juicio, y cuando existieron otros medios

de prueba que permitieron acreditar la existencia de
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los significativos ingresos patrimoniales no
justificados en el marco de la actividad registrada
por el grupo “Salvatore”, y que dichos activos
fueron originados en el narcotrafico.

Asi, no se advierte, ni la defensa logra
demostrar la violacion a las garantias
constitucionales alegadas, ni arbitrariedad en el
procedimiento cuestionado; pues mas alla de 1lo
pretendido por la defensa, no se ha hecho cargo de
demostrar ni de especificar cual ha sido el agravio
concreto que la falta de realizacidon del peritaje
contable reclamado le ha causado a sus asistidos.
Ello toda vez que sus cuestionamientos se reducen a
una critica meramente abstracta respecto de
cuestiones formales del procediendo cuya 1invalidez
pretenden, sin demostracion del perjuicio concreto
que en el caso significaron.

En cuanto a la nulidad solicitada por la
violacion al principio de territorialidad previsto
en el art. 1, inc. 1, del C.P., alegado por la
defensa, entiendo que tampoco le asiste razon en
relacion a dicha pretension.

Es que, corresponde recordar que el
delito de lavado de activos es un delito complejo
gue en general requiere la actuacion coordinada de
varias personas y a través de varias sociedades,
puesto que es un proceso mediante el cual los bienes
de origen delictivo se 1integran en el sistema
economico legal, con apariencia de haber sido
obtenidos en forma licita, y que ademas esta

compuesto por varios actos unidos por una misma
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finalidad delictiva que puede esquematizarse en tres
fases diferentes: colocacién, estratificaciéon e
integracion.

De las constancias probatorias reunidas
en autos se encuentra acreditado -en lo pertinente a
al planteo de nulidad en tratamiento- que la
operatoria desplegada consistidé en la transferencia
de fondos ilicitos a E.E.U.U., para afectarlos a la
adquisicion de bienes inmuebles, respecto de 1los
cuales dos de ellos fueron transmitidos a sociedades
constituidas en dicha jurisdiccidn y administradas
por a Carlos Alberto Salvatore y Silvia Susana
Vallés, en las que revestian como accionistas Yy
directivos.

Por la complejidad de las maniobras
involucradas y la magnitud que suele alcanzar este
tipo penal -y que se evidencian en autos-, no
resulta extrafio que parte de la ejecucidn del delito
se desarrolle y transpase las fronteras del
territorio nacional. Como fue referido por el
representante del Ministerio Publico Fiscal en esta
instancia la doctrina de la ubicuidad permite que la
justicia argentina juzgue los actos constitutivos
del delito de 1lavado aun cuando parte de su
ejecucion se haya realizado en la Argentina y su
consumacion tenga lugar en otra jurisdiccion. Ello
siempre que se constate que parte del iter criminis
se haya cometido en la Argentina, circunstancia que
se encuentra acreditada en autos toda vez que las
maniobras investigadas fueron realizadas

principalmente en el territorio argentino, a pesar
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de que parte de los fondos de origen ilicito hayan
sido transferidos a otro pais.

Por lo demas, también entiendo que se debe
rechazar el planteo nulificante efectuado por la
defensa en cuanto alegé que la inclusion de 1la
“Operacion Trabajo” como “hecho precedente” afecto
el principio de congruencia.

Es que, el principio de congruencia no es
un principio abstracto basado en wuna formalidad
procesal sino que su operatividad se proyecta en el
adecuado ejercicio del derecho de defensa. En el
caso de autos, 1la defensa conoci6é 1los hechos
enrostrados desde el inicio mismo de la causa y las
posibles calificaciones legales en torno a esa
conducta.

En esta instancia la defensa no concretiza
su perjuicio al no explicar de qué defensa se habria
visto privada de ejercer, y en qué medida habria
influido en la solucidn adoptada, conforme 1la
doctrina de la Corte Suprema 1in re: Fallos:
310:2085; 311:904 y 2461; razon por la cual este
agravio debe ser rechazado.

IITI. Seguidamente, a fin de ingresar en el
examen de los puntos discutidos por las defensas de
Santiago Vallés Ferrer y Silvia Susana Vallés
Paradiso en cuanto cuestionan la valoracion de 1los
elementos probatorios reunidos en autos y la
subsuncion juridica, corresponde recordar que en el
fallo “LOPEZ, Fernando Daniel s/recurso de queja”
(causa Nro. 4807, Reg. Nro. 6134.4, rta. el
15/10/04) y en mi voto en la causa Nro. 4428 “LESTA,
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Luis Emilio y otro s/recurso de casacion” (Reg. Nro.
6049.4, rta. el 22/09/04), se establecidé el alcance
amplio de 1la capacidad revisora en materia de
casacion, con sustento en el fallo de 1la Corte
Interamericana de Derechos Humanos “Herrera Ulloa
vs. Costa Rica”.

Sostuve en esos precedentes que el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos -art.
14.5- y la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos -art.8.2- consagran el derecho al imputado a
someter el fallo condenatorio a un Tribunal Superior
con wuna revision amplia y eficaz, y que ese
compromiso internacional asumido por la Nacion
impide que mediante formulaciones tedricas se niegue
el tratamiento del planteo del recurrente en segunda
instancia. Es asi que, aun cuando se trate de
enunciados o razonamientos relativos a cuestiones de
indole féactica, 1la suficiencia del apoyo que las
premisas -explicitas o implicitas- presten a la
conclusion o la propia fuerza de conviccion que
surge de las actas incorporadas al expediente, entre
otras cuestiones objeto de agravio, deben ser
controladas en su relacion deductiva o 1inductiva
desde las clasicas herramientas de la 1logica,
asegurando de esta manera la mision que a esta
Camara de Casacidon compete: garantizar la efectiva
vigencia de un doble juicio concordante en caso de
condena.

Esta interpretacion amplia luego fue
considerada y sentada por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion como la unica compatible con
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los derechos y garantias invocadas por la
Constitucién Nacional, los Tratados Internacionales
de Derechos Humanos y la aplicacion que de éstos han
efectuado 1los diversos organismos y tribunales
competentes (“Casal, Matias Eugenio”, Fallos
328:3399).

Sentado cuanto precede, cabe recordar que
el Tribunal Oral en 1lo Criminal Federal de
Resistencia, provincia del Chaco, sobre la base de
la prueba reunida durante el debate oral y publico,
considerd probados 1los hechos atribuidos por el
representante del Ministerio Publico Fiscal y por la
Unidad de Informacion Financiera respecto de Silvia
Susana Vallés Paradiso y Santiago Vallés Ferrer,
calificados en orden al delito de lavado de activos
agravado.

Ahora bien, cabe sefialar, con relacion a
la calificacidén legal en la que fueron encuadrados
los hechos juzgados, que sobre el toépico, vya he
tenido oportunidad de sefialar que 1la figura de
lavado de activos de origen delictivo fue incluida
en el Codigo Penal por la ley 25.246 (BO 10/05/2000)
-antes estaba prevista en la ley 24.072 (Convencion
de las Naciones Unidas contra el Trafico Ilicito de
Estupefacientes y Sustancias Psicotropicas) y en la
ley 23.737-, y 1la circunstancia de que se hubiese
incluido en el Capitulo correspondiente al
encubrimiento, revela que se presentdé como una
modalidad particular de ese delito, a diferencia de
la normativa vigente en el art. 303 incorporado al
nuevo Titulo XIII del Libro Segundo del Cdédigo Penal
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como delito contra el orden economico y financiero,
en funcion de la reforma operada a dicha norma por
ley 26.883 (B.O. 21/06/2011) (cfr. causa CFP
17147/2008/30/CFC2, caratulada “ALVAREZ, Guillermo y
otros s/recurso de casacion”, Reg. Nro. 1130/15.4,
rta. el 12/6/2015).

Al respecto, cabe destacar que aun antes
de la sancion de la ley 25.246, cuando sO0lo existia
la figura autonoma de lavado de dinero proveniente
del narcotrafico en el art. 25 de la ley 23.737,
adelanté una reflexion en este sentido acerca de su
naturaleza juridica al sostener que consistia en un
“encubrimiento calificado por la especificidad del
delito o0 del hecho delictivo precedente” (cfr.
Hornos, Gustavo M., “lLey de Estupefacientes,
Inversion, Venta, Transferencia o Cesion de 1las
ganancias provenientes de su trafico 1ilicito.
Reserva Bancaria y Tributaria. Experiencia
Judicial”, en “III Jornadas Internacionales sobre
Prevencion del Fraude”, Ed. La Ley, 1996, pag. 103).

“Lavado de activos” es el proceso mediante
el cual los bienes de origen delictivo se integran
en el sistema economico legal, con apariencia de
haber sido obtenidos en forma licita.

Se ha dicho que se trata de un delito
pluriofensivo, en tanto menoscaba simultaneamente a
la administracion de justicia, al orden
socioeconomico, a la transparencia del sistema
financiero o la legitimidad de la actividad
economica, e incluso a la salud publica, como en los

casos de narcotrafico (cfr. Llerena, Patricia,
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“Lavado de Dinero”, Revista del Ministerio Publico
Fiscal, N° 0, pag. 39 y ss.).

En la descripcion de la figura se enumeran
varios verbos tipicos, pero todos parecieran ser
distintas especies del género “aplicar”, ya que la
enunciacion de acciones punibles finaliza con 1la
expresion “aplicare de cualquier otro modo”, lo cual
revela la intencion del legislador de no limitar la
persecucion a un grupo de acciones taxativamente
enumeradas. Se trata de un tipo penal abierto que
abarca todas las modalidades de comisidén posibles
(cfr. D’Alessio, Andrés J. -Director-, “Codigo Penal
de la Nacion. Comentado y Anotado”, T©° II, Parte
Especial, Ed. La Ley, segunda edicidn, 2009, pag.
1416).

En esta redaccion que vengo analizado 1los
activos -dinero o bienes- debian provenir de un
delito en el que el agente no hubiera participado -
aunque ello fue modificado posteriormente por la Ley
26.683 que tipifico el autolavado.

Sostuve en el precedente citado que de
ello se inferia la necesaria existencia de un delito
previo. El1 grado de certeza con el que debe probarse
la existencia del delito subyacente ha suscitado
controversias, pero la doctrina y la jurisprudencia
mayoritarias admiten que no es necesario que el
delito antecedente resulte acreditado por una
sentencia judicial firme tanto en su configuracion
tipicamente antijuridica como en la autoria
responsable del acusado. Basta que se haya
demostrado en la causa donde se ventila el lavado de
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activos que el primer hecho era tipico 'y
antijuridico (cfr. en el mismo sentido, causa n°
6754 de la Sala I de esta Camara, “Orentrajch, Pedro
y otro s/rec. de casacion”, Reg. Nro. , rta. el
21/03/2006).

La determinacion del delito precedente
también resultaba de importancia dado que en el art.
279 del C.P. establecia una limitacion de la escala
punitiva en funcion de la menor pena que, en
abstracto, se establece para el delito subyacente -
razonable limite que el sistema normativo vigente no
ha mantenido-.

Para que la conducta pueda considerarse
tipica debe demostrarse su idoneidad para producir
la posibilidad de que 1los bienes adquieran una
apariencia de licitud.

En este punto, me permito citar otra vez
aquella publicacion de casi veinte afios atras, en la
que de manera primaria me referi al tema,
esquematizando el fendémeno del proceso de lavado de
dinero en tres fases diferentes: colocacion,
estratificacioén e integracion (cfr. publicacion
citada, pag. 104/105).

La primera etapa consiste en depositar el
activo en una institucion financiera o mezclarlo con
el producido por wuna empresa. Generalmente, se
depositan montos en entidades financieras a traveés
de una documentacion falsa o de empresas de fachada.

La segunda etapa es un proceso de
transferencias electronicas entre cuentas y bancos,

realizando el mayor numero de transacciones posibles
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para dificultar el conocimiento del origen real.

La ultima etapa, de integracion, es la que
proporciona la explicacion légica de la riqueza: se
incorpora al dinero formalmente en el <circuito
economico, aparentando ser de origen legal (venta de
propiedades, explotacion de empresas, industrias,
etc.).

En cuanto a la tipicidad subjetiva del
delito de lavado de activos -aspecto cuestionado por
la defensa-, corresponde referirse a la postura de
la doctrina mayoritaria en cuanto sostiene que el
autor puede actuar con dolo directo o con dolo
eventual (Trovato, Gustavo Fabian, “La recepcion de
las propuestas del GAFI en la legislacion penal
argentina”, en “Politica Criminal vy Blanqueo de
Capitales”, Madrid, 2009, pag. 74; Rodriguez Villar
Pacifico y Bermejo, Mateo German, “Prevencion del
Lavado de dinero en el sector financiero”, Buenos
Aires, 2001, pag. 110).

Es decir, el conocimiento de la
procedencia 1ilicita de 1los bienes por parte del
sujeto activo, no implica que éste debe saber a
ciencia cierta cual fue la concreta figura cometida,
ni las circunstancias especificas de orden juridico
concurrentes sobre el caso, sino que basta con que
al tiempo de realizar la operacion, el sujeto activo
perciba que 1los hechos son constitutivos de una
infraccion delictiva, es decir, que sospeche de la
procedencia ilicita de los bienes.

A su vez, en el afio 2011, se produjo una

reestructuracion integral mediante la reforma

Fecha de firma: 05/12/2019

Firmado por: GUSTAVO M. HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASASION
Firmado por: JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: GUSTAVO M. HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado(ante mi) por: MARCOS FERNANDEZ OCAMPO, PROSECRETARIO DE CAMARA

#30128687#251513588#20191205172019176




2

Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA 4
FRE 2021/2014/TO1/CFC33

introducida por 1la ley 26.683, que traslado la
regulacion del delito de lavado de activos desde el
art. 278 del C.P., que derogd, hacia el art. 303 del
C.P., bajo el titulo 1llamado “Delitos contra el
orden econdémico y financiero”.

A la luz de estas premisas emprenderé el
examen de la sentencia que los recurrentes reclaman.

En primer término cabe sefialar, en tanto
fue cuestionado por la defensa que en la sentencia
se incluyé la denominada “Operacioén Trabajo” como
hecho precedente del lavado de activos, que en el
fallo recurrido se tuvo por debidamente probado que
Carlos Alberto Salvatore, quien era el proveedor de
los fondos y el idedlogo de la organizacion
investigada en autos, dirigio, organizo y financid
operaciones de narcotrafico de caracter trasnacional
generadoras de significativas ganancias ilicitas, al
menos desde el afo 2003, por lo que no se advierte
la contradiccion invocada por la defensa de que el a
quo considerara sucesos ocurridos previamente al afio
2004.

Con relacion al argumento defensista de
que los hechos considerados como precedentes no
generaron ganancias y que no se encuentra comprobada
la vinculacion entre los hechos precedentes y 1los
aumentos patrimoniales de los imputados, lo cierto
es que que independientemente que los montos totales
de las operaciones de narcotrafico terminaran de
abonarse con posterioridad a que se completara el
envio, pudo comprobarse la percepcion de dinero en

tramos iniciales de las mismas, y también se
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demostro que la actividad ilegal se prolongoé por
diez afos en los que evidentemente los encausados
obtuvieron rédito economico, siendo la actividad muy
lucrativa a la luz del patrimonio adquirido desde el
ano 2004.

Por otro lado, entiendo que los juzgadores
han efectuado, en el caso, un examen global vy
abarcativo de 1los distintos elementos probatorios
disponibles, evitando fragmentarlos, de modo de
conservar la vision de conjunto y la correlacion
gque, sin espacio para la duda, han arrojado
certeramente los distintos elementos de cargo. En
tal sentido, esto ha permitido al Tribunal extraer
sus conclusiones a la luz de los criterios de la
sana critica racional, como correcta derivacién de
las constancias de la causa.

Cabe tener presente que la defensa se
agravia por cuanto considera que el a quo efectuo
una erronea valoracion de la prueba obrante en
autos, y cuestiond que se encontrara acreditado el
aspecto subjetivo del tipo penal por el que
resultaron condenados Vallés Paradiso y Vallés
Ferrer.

Sobre dicha cuestidn, s6lo habré de
seflalar que las manifestaciones expuestas en la
presentacion casatoria no resultan suficientes para
controvertir el amplio plexo probatorio reunido en
autos que acredita la version inculpatoria, en tanto
no obra en los actuados prueba alguna que logre
corroborar la version esbozada en el recurso de

casacion de 1la defensa. Tampoco logra la defensa
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exponer argumentos suficientes que permitan
apartarse de lo acreditado por el a quo.

A ello corresponde agregar que la posicion
invocada muestra simplemente una discrepancia con la
forma en la que el Tribunal a quo valoro la prueba,
toda vez que no funda de manera fehaciente de qué
manera dicha valoracién ha sido errénea, limitandose
a seflalar que no existe wuna sola prueba directa,
cuando, como bien ha sido reseilado, la prueba
resulta suficiente para fundar la imputacidn en
orden al tipo penal de lavado de activos agravado.

Conforme a la prueba reunida en autos el a
quo fundadamente concluyé que Silvia Susana Vallés
Paradiso y Santiago Vallés Ferrer realizaron
diversas maniobras y operaciones para poner en
circulacion el dinero que provenia del narcotrafico,
destinadas a que 1los diversos bienes adquiridos
ostentaran una apareciencia de licitud.

Asi con relaci6én a Silvia Susana Vallés
Paradiso el a quo sefald que en caracter de directora
y accionista de las sociedades de las que formé parte,
realizé transacciones tales como compraventas de
inmuebles, de vehiculos, de acciones, y demas actos
tendientes a generar un patrimonio distinto de aquél
desde donde provenian los fondos.

Se sostuvo que como conyuge de Carlos
Alberto Salvatore le brindd cobertura para crear
empresas que no tenian actividad, no tenian
empleados, y la unica funcidn era adquirir bienes
para ponerlos como pertenecientes a esas firmas,

siendo ella quien “manejaba los hilos” de la
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organizacion, conforme surge de las escuchas
telefonicas reunidas en autos.

También se comprobé que en el periodo que
va del afo 2004 a 2015 fue una pieza fundamental en
la ingenieria societaria armada por su marido para
aplicar los fondos originados en el trafico de
estupefacientes desde nuestro pais hacia Europa,
integrando las sociedades LUGIN  SRL, Abuela
Clementina SRL, CASILUGI SRL, Katrine SA, presidente
de KA & SO SA, CS Entertainment SRL, La Proéspera SA,
Mitsubiscars y Co SA, entre muchas otras resefadas
en la sentencia.

El a quo refirio de forma fundada que
Silvia Susana Vallés Paradiso “no era una novata en
cuestiones societarias, ni podia ignorar 1los
compromisos que implicaban formar  parte del
directorio de una persona juridica. Para sus
primeras participaciones societarias debemos
remontarnos al afio 2000, cuando constituyo LUGIN SRL
con su padre Santiago Vallés Ferrer. Esto demuestra
que [no] desconocia las responsabilidades inherentes
a la creacion de una sociedad comercial” y que “la
voragine de sociedades, compraventas y operaciones,
en la Argentina y en el exterior, con vertiginoso
crecimiento que experimento a partir del afo 2004
debieron ser wuna llamada de atencion” (cfr. fs.
32746).

Por ello se concluyéo que no resultaba
comprensible que la nombrada integrara sociedades
solo para adquirir bienes, asumiendo

responsabilidades formales e 1incluso percibiendo
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dividendos u honorarios, pero sin actividad alguna.
Dicha administracion y participacion societaria
permitié la adquisicion y aplicacion de fondos de
procedencia 1ilicita, y habilité mantenerlos en
circulacion en el mercado formal.

Por otro lado, Vallés Paradiso, ademas de
ser socia y directora, fue un invaluable aporte para
Carlos Alberto Salvatore, prestandose para
consolidar las operaciones de su esposo. En cuanto
al alegado desconocimiento del origen ilicito de los
bienes, corresponde sefialar que, como bien sefala el
a quo "“los negocios 1ilicitos de Salvatore no podian
resultarle ajenos, a tal punto que varias de las
sociedades de las que participaba fueron allanadas
en el 2008 por una causa en la que Salvatore se
hallaba 1involucrado, secuestrandoles 1los Libros
contables de las sociedades. La conducta desplegada
la debio hacer presumir que actuaba como testaferro
de su esposo, en razon de la magnitud del dinero que
se aplicaba a la operatoria de lavado (cfr. fs.
32745 vta.).

A su vez, se encuentra acreditado que los
ingresos de Vallés Paradiso provenian de empresas,
muchas de las cuales solo se dedicaban a la compra
de bienes, sin empleados ni actividad alguna, y sus
presentaciones y declaraciones juradas ante la AFIP
no pudieron determinar las fuentes de los ingresos,
ni tampoco el dinero que empled para la compra de
acciones, capitalizacion y demas operatorias
detalladas en la sentencia recurrida.

Tampoco desarrollo actividad independiente
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alguna de las sociedades creadas por Ssu esposo, VY
constituidas para dotarlas de una 1magen de
legalidad, disimulando su verdadera intencionalidad
de 1inyectarles dinero proveniente de actividades
ilicitas. Su perfil patrimonial no brindaba
capacidad econOmica para las operaciones realizadas.

Con relacidén a Santiago Vallés Ferrer, el
a quo tuvo por acreditado que, tenia amplia
disposiciéon sobre el dinero de la organizacién. E1
era quien se encargaba de recibir el dinero vy
administrarlo, e intervino en operaciones de compra
y administracion de bienes para la organizacion, y
fue quien realizdé los giros de divisas a Lorenzo y
Pescia, a Italia y Espafa.

De 1la informacion de 1la AFIP surge que
estuvo como gerente en LUGIN SRL desde el 12/06/03,
en CASILUGI SRL desde el 15/12/05, y en ANISA SRL
desde el 16/10/08, y como vicepresidente de NS
Administraciones desde el 26/05/11. Fue empleado de
las Sociedades KATRINE SA y KA & SO SA durante 1los
periodos 11/04 a 11/06 y 11/06 a 03/09
respectivamente. Se jubild desde diciembre de 2011;
formé6 parte de las sociedades LUGIN SRL, CASILUGI
SRL, SACASI SA, ANISA SA, LC PRODUCCIONES SRL,
ARISTOBULO DEL VALLE 2480 SA, y conformo la
FUNDACION SALVATORE.

Compartié con Carlos Alberto Salvatore
titularidades de cuentas bancarias, vinculos
soclietarios y realizd transacciones de adquisicidn o
venta de bienes por su encargue (tanto a titulo

personal como empresarial), actuando en diversas
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ocasiones como apoderado de las firmas cuestionadas.
Al ser una persona de confianza de Carlos Salvatore
no podia desconcer del origen ilicito del dinero.

Ademas las exteriorizaciones patrimoniales
declaradas por Vallés Ferrer carecen de toda
justificacion econdmica. A ello corresponde agregar
que el nombrado constituydé sociedades, adquirio
inmuebles que luego transfirig, utilizando para ello
fondos que provenian de las actividades ilicitas de
Carlos Alberto Salvatore.

En este escenario, cabe mencionar que, tal
como lo sostuviera el colega que lidera el presente
acuerdo, el Tribunal ha efectuado wuna correcta
ponderacion de los diversos testimonios del personal
gue intervino en el analisis de los informes sobre la
situacion patrimonial de cada uno, el andlisis de las
conversaciones telefdnicas, las que junto con el resto
de los elementos probatorios, permiten acreditar 1lo
ocurrido en las maniobras y operaciones de lavado de
dinero.

Todos estas pruebas autonomas e
independientes reunidas en la causa permiten acreditar
debidamente las circunstancias de tiempo, modo y lugar
en la que se cometid del delito juzgado.

Entonces, de adverso a lo sostenido por las
defensas, la condena impugnada fue sustentada sobre la
base de una adecuada valoracién del material
probatorio de cargo reunido durante el debate, a la
luz de los arts. 398 y 399 del C.P.P.N. y conforme las
reglas de la sana critica racional.

En funcion de 1lo hasta aqui expuesto,

corresponde recordar que la doctrina de la
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arbitrariedad posee un caracter estrictamente
excepcional y exige, por tanto, que medie un
apartamiento inequivoco de las normas que rigen el
caso 0 una absoluta carencia de fundamentacion (Fallos
295:2206 y sus citas; 330:133, entre otros).

De alli que la Corte Suprema de Justicia de
la Nacién ha sostenido de modo reiterado que dicha
doctrina no es 1invocable en tanto 1la sentencia
contenga fundamentos juridicos minimos que impidan su
descalificacion como acto judicial (Fallos: 290:95;
325:924 y sus citas, entre otros), déficit que, vale
seflalar, no ha sido demostrado en autos.

En sintesis, el Tribunal a quo realiz6 un
profundo analisis del material probatorio sobre el que
asentd la decision condenatoria dictada, por lo que
constituye un acto jurisdiccional valido derivado del
analisis logico y razonado de las constancias
comprobadas en la causa en observancia al principio de
la sana critica racional o libre conviccion, sin que
las objeciones formuladas por 1los recurrentes logren
demostrar la arbitrariedad que alega (arts. 123, 398,
404, 1inc. 2 y 471 -todos a contrario sensu- del
C.P.P.N.).

IV. El1 impugnante también se agravio del
decomiso de una serie de bienes inmuebles dispuesto
en autos, en tanto consideraron que no debieron ser
abarcados por la medida porque habian sido
adquiridos por el “Grupo Salvatore” con anterioridad
al afio 2005.

Con relacion a ello, no puede olvidarse
que el “lavado de dinero” es un delito organizado,

transnacional y complejo.
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Tal como tuve ya tuve la oportunidad de
recordar, organismos internacionales de los que la
Argentina es parte como el GAFI (Grupo de Acciodn
Financiera Internacional sobre el Lavado de Activos)
o a nivel regional el GAFISUD (Grupo de Accion
Financiera de Latinoamérica), emiten recomendaciones
y protocolos para combatirlo. Y, en funcidén de ello,
para que los Estados, sobre todo 1los de este
hemisferio donde el sistema financiero es
considerado mas vulnerable para el 1ingreso de
activos de procedencia ilegal, modifiquen  su
legislacion interna de acuerdo con las exigencias o
estandares minimos requeridos por aquellos.

Eso ha sido resultado del crecimiento de
la delincuencia transnacional organizada, los medios
con los que cuentan estas organizaciones para
incorporar a las economias formales los fondos de
origen ilicito (que lo transformaron en una
actividad criminal muy compleja que se vale de
inagotables técnicas y procedimientos en continua
transformacion y perfeccionamiento) y la necesidad
de la comunidad internacional de prevenir 1los
efectos nocivos de estas conductas, que han hecho
gue se ponga particular empefio en la revision de las
recomendaciones del GAFI y su incorporacion a las
legislaciones nacionales a fin de actuar con
eficiencia tanto en la prevencion del 1lavado de
activos, asi como en el financiamiento del
terrorismo y de otras actividades ilicitas
vinculadas con los aquellos delitos que transcienden
las propias fronteras de un pais determinado (cfr.
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mi voto en la causa Nro. FRE 2021/2014/T01/62/CFC15:
“SALVATORE, Carla Yanina y otros s/ rec. de
casacion”, Reg Nro. 106.18.4, rta. el 12 de marzo de
2018).

Especificamente, en su Recomendacidon 4, el
GAFI, ha sostenido que 1los paises deben adoptar
medidas similares a las establecidas en 1la
Convencion de Viena, la Convencion de Palermo y el
Convenio Internacional para la Represion de 1la
Financiacion del Terrorismo, incluyendo medidas
legislativas, que permitan a sus autoridades
competentes congelar o incautar y decomisar 1o
siguiente, sin perjuicio de los derechos de terceros
de buena fe: (a) bienes lavados, (b) producto de, o
instrumentos utilizados en, o destinados al uso en,
delitos de lavado de activos o] delitos
determinantes, ..0 (d) bienes de valor equivalente.”.
Y que estas medidas deben incluir la autoridad para:
(a) identificar, rastrear y evaluar bienes que estan
sujetos a decomiso; (b) ejecutar medidas
provisionales, como congelamiento y embargo, para
prevenir manejos, transferencias o disposicion de
dichos bienes; (c) adoptar medidas que impidan o
anulen acciones que perjudiquen la capacidad del
Estado para congelar o embargar o recuperar 1los
bienes sujetos a decomiso; y (d) tomar las medidas
de investigacidn apropiadas.”

Se prevé asimismo que “Los paises deben
considerar la adopcion de medidas que permitan que
tales productos o instrumentos sean decomisados sin

gue se requiera de una condena penal (decomiso sin
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condena), o que exijan que el imputado demuestre el
origen licito de 1los bienes en cuestion que estan
sujetos a decomiso, en la medida en que este
requisito sea compatible con los principios de sus
legislaciones nacionales.”.

Similares objetivos fijoé el Grupo de
Accion Financiera de América del Sur (el citado
GAFISUD).

Justamente, la regulacion autonoma del
delito de lavado de activos en el Codigo Penal
Argentino, ha sido inspirada en los compromisos de
orden internacional que ha adoptado el Estado
Argentino.

En ese sentido no puede 1ignorarse el
terrible impacto que el crimen organizado y el
ingreso y movimiento de fondos y activos
provenientes del delito tienen a nivel nacional e
internacional, 1la afectacion del orden econdémico
financiero, el orden publico interno, la
gobernabilidad y la estabilidad misma de un Estado.

En consecuencia, el aseguramiento de las
herramientas de las que disponga un Estado para
prevenir, detectar y contribuir a la represion penal
del Lavado de Activos asi como para avanzar en esta
linea en las acciones necesarias para lograr la
identificacidén de bienes y el recupero de activos de
origen 1ilicito en forma oportuna y eficaz, es
fundamental.

En efecto, ~con meridiana claridad se
expone en el Informe de Gestion UIF 2016, que es
precisamente el poder econdmico el que otorga poder
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real a la empresa criminal, a punto de que el poder
territorial, el poder de fuego, el poder corruptor vy
hasta la posibilidad de acceso de delincuentes a
cargos publicos, poniendo en riesgo la calidad
institucional y democratica, entre otras
“fortalezas” del crimen organizado, se sustentan vy
dependen todas del poder economico que el
emprendimiento criminal resulta capaz de generar. Y
es por ello que se presenta sustancial garantizar la
efectividad del debilitamiento de 1la esta amenaza
consolidando, en 1lo pertinente al caso que nos
ocupa, los mecanismos para 1investigar y reprimir,
con eficacia, el 1lavado del producto del delito;
contribuyendo a afianzar el orden publico interno
gue favorece la convivencia pacifica entre 1los
argentinos, el fortalecimiento del Estado de Derecho
y el cumplimiento de los compromisos asumidos por
nuestro pais con la comunidad internacional.

En el aludido informe se puso de resalto
gue estos riesgos sefialados fueron subestimados, al
punto de que no se elabord una estrategia eficaz que
permitiera ordenar el esfuerzo estatal en esta
materia. Lo que, como se adelantd, torna necesario
en la etapa que nos ocupa: la de investigacion
judicial, juzgamiento y represion del delito de
lavado de activos, la interpretacion normativa que
implique un mayor aseguramiento de la implementacion
de procesos judiciales que resulten eficaces a ese
fin.

A la 1luz del escenario descripto, 1los
motivos casatorios esgrimidos por la defensa solo
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muestran una discrepancia con los fundamentos
expuestos por el Tribunal a quo, y no logran
desvirtuar los fundamentos desarrollados por 1los
jueces intervinientes para determinar que 1los
inmuebles en discusion debian ser objeto de decomiso
(art. 23 del C.P.). Es que, contrariamente a lo
afirmado por 1la defensa, se encuentra debidamente
acreditado que los bienes referidos fueron
adquiridos por 1la empresa criminal investigada al
momento en el que se desarrollaron las maniobras de
lavado de activos.

Con relacion al inmueble decomisado de la
calle Melian 2157/59 de esta ciudad, comparto en 1lo
sustancial lo expuesto por el doctor Mariano Hernan
Borinsky, en tanto mas allad de que Santiago Valleés
Ferrer adquirio el inmueble en cuestion el 11 de
julio 2003 en caracter de gestor de negocios para su
hija, lo cierto es que Silvia Susana Vallés Paradiso
acepto tal compra el 15 de septiembre de 2005.

Por todo 1lo expuesto, la resolucion
recurrida resulta correctamente fundada y no
presenta fisuras de logicidad en su razonamiento. Es
que, las conclusiones a las que se arriba en el
fallo constituyen la derivaciOn necesaria y razonada
de las constancias de la causa, y la aplicacion del
derecho vigente al caso.

V. Con relacion al agravio vinculado con
la mensuracion de la pena efectuada por el tribunal
sentenciante, comparto, en lo sustancial, las
consideraciones expuestas por el doctor Mariano

Hernan Borinsky, en tanto el tribunal de 1la
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instancia anterior valoro correctamente las
circunstancias agravantes y atenuantes que operan
como pautas en la mensuracion de la pena impuesta a
las recurrentes, a tenor de lo normado en los arts.
40 y 41 del Codigo Penal.

Por lo demas entiendo que tampoco debe
prosperar el agravio por el que la defensa cuestioné
gue no le resulto posible conocer el verdadero valor
economico de la sancidén impuesta, colocando a 1los
encausados en una situacidén de incertidumbre, toda
vez que en la misma sentencia el a quo especifico
gue las multas impuestas seran determinadas en el
incidente respectivo y seran efectivas en el término
de treinta (30) dia de quedar firme la misma.

VI. Por ultimo y por coincidir, en 1lo
sustancial, con 1las consideraciones esgrimidas por
el doctor Mariano Hernan Borinsky en torno a la
impugnacion deducida por el representante del
Ministerio Publico Fiscal y por la Unidad de
Informacién Financiera, como querellante, y en
atencion a las particularidades del caso analizado,
entiendo que corresponde anular la decisiodn
recurrida por resultar arbitraria y remitir la causa
al a quo a fin de que se dicte wuna nueva con
relacion a la intervencion de Carla Yanina Salvatore
D'Ursi en los hechos atribuidos.

En efecto, las premisas en las que el
Tribunal sustenta la absolucidén de Carla Yanina
Salvatore D’'Ursi, esto es que el patrimonio de 1la
encausada se encuentra justificado en su actividad

comercial -intermediacion inmobiliaria- y que
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supuestamente no se pudo comprobar la conexiodon entre
la nombrada y las maniobras de lavado de activos
verificadas en el marco de 1las actividades que
realizaba el “Grupo Salvatore”, no encuentran
asidero en el plexo probatorio reunido en autos y no
permiten arribar a la conclusidn sostenida por el
juez sentenciante.

En este punto, coincido con el doctor
Mariano Hernan Borinsky en que la resolucion
recurrida, en lo relativo a la ponderacion de 1los
elementos de conviccion colectados en el debate -y
el consecuente temperamento liberatorio adoptado
respecto del delito de lavado de activos-, es
portadora de vicios que resienten su fundamentacion,
en virtud de que en el caso que nos ocupa, la
absolucion dictada ha derivado de wuna valoracion
aislada y fragmentaria de los elementos arrimados al
proceso, descartandose arbitrariamente su valor vy
prescindiéndose de una vision de conjunto,
franqueando asi el limite de razonabilidad que debe
presidir su ponderacion.

En este sentido, debe computarse que en la
sentencia recurrida no se ha valorado adecuadamente
el rol que cumplia la sociedad comercial “Salcroi
S.R.L.” -0 “CEC Brokers”- y principalmente Carla
Yanina Salvatore -como intermediadora inmobiliaria-,
en las maniobras de lavado de activos del “Grupo
Salvatore”.

De tal modo, los fundamentos y
motivaciones en la que se sustentd la absolucidn

resultan también desde mi punto de vista carentes de
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basamento probatorio pues revisten una argumentacion
aparente, lo que equivale a un supuesto de ausencia
de consideraciones minimas y suficientes para
arribar al temperamento desincriminatorio aludido,
razon por la cual 1la sentencia en este aspecto
presenta fisuras de logicidad en su razonamiento, de
cefiirnos a las reglas y al principio de la sana
critica racional (arts. 123, 398, 404, 1inc. 2),
contrario sensu, del C.P.P.N.).

VII. Por todo 1lo expuesto, adhiero a la
solucion propuesta por el doctor Mariano Hernan
Borinsky.

El sefior juez Javier Carbajo dijo:

Por compartir sustancialmente las
consideraciones vertidas por el distinguido colega
que lleva la voz de este Acuerdo, doctor Mariano
Hernan Borinsky y que cuenta con la adhesion del
doctor Gustavo M. Hornos, entiendo que corresponde
hacer lugar a los recursos de casacion deducidos por
el representante del Ministerio Publico Fiscal y por
la parte querellante (UIF) sin costas y rechazar el
recurso de casacion deducido por la defensa de
Silvia Susana Vallés Paradiso y Santiago Vallés
Ferrer, con costas en la instancia; y tener
presentes las reservas del caso federal efectuadas
por las defensas (arts. 530 y cc. del C.P.P.N.).

Por ello, en mérito del acuerdo que
antecede, el Tribunal RESUELVE:

I. RECHAZAR el recurso de casacion
interpuesto por la defensa de Silvia Susana Vallés
Paradiso y Santiago Valleés Ferrer a fs.
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32.866/32.895 vta.; por mayoria, sin costas en la
instancia (arts. 530 y 531 in fine del C.P.P.N.).

II. HACER LUGAR a los recursos de casacion
interpuestos por el representante del Ministerio
Publico Fiscal y por la parte querellate —U.I.F.— a
fs. 32.827/32.844 y 32.849/32.857, respectivamente,
ANULAR el punto dispistivo 5°) del pronunciamiento
recurrido en cuanto dispuso absolver a Carla Yanina
Salvatore D’Ursi y remitir a sus efectos. Sin costas
en la instancia (arts. 530 y 531 del C.P.P.N.).

ITII. TENER PRESENTE las reservas del caso
federal efectuadas por las defensas.

Registrese, notifiquese 'y comuniquese
(Acordada N° 5/19 C.S.J.N.). Remitase la causa al
tribunal de origen, sirviendo la presente de muy

atenta nota de envio.

GUSTAVO M. HORNOS

MARIANO HERNAN BORINSKY JAVIER CARBAJO
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