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REGISTRO N°1475/23.4

En la ciudad de Buenos Aires, a los 25 dias del mes
de octubre del afio 2023, se reUne la Sala IV de la
Cédmara Federal de Casacidédn Penal, integrada por el
doctor Gustavo M. Hornos, como Presidente, vy los
doctores Javier Carbajo y Mariano Herndn Borinsky,
asistidos por el secretario actuante, a los efectos
de resolver los recursos de casacidén interpuestos en
la presente causa FSM 51765/2015/TO1/CFC6 del
registro de esta Sala, caratulada “FERNANDEZ
HINOJOSA, Nancy Jannet y otros s/recursos de
casacién”, de la que RESULTA:

I. E1l Tribunal Oral en lo Criminal Federal
n® 5 de San Martin, provincia de Buenos Aires,
mediante sentencia del 24 de agosto de 2022 -cuyos
fundamentos fueron dados a conocer el 21 de
septiembre de ese mismo afio-, resolvidé -en cuanto
aqui interesa-:

“1°.- NO HACER LUGAR a los planteos de
nulidad impetrados por los defensores doctores
Marcelo H. Ferndndez y Moisés Michael Nufdez Burgos
(arts. 166, 167, 168 del CPPN -en sentido
contrario-).

2°.- CONDENAR A NANCY JANNET FERNANDEZ
HINOJOSA (..) A LA PENA DE OCHO (8) ANOS y SEIS (6)
MESES DE PRISIéN, MULTA DE PESOS DIEZ MILLONES
CIENTO OCHENTA MIL (§ 10.180.000) y ACCESORIAS
LEGALES, por ser autora penalmente responsable del
delito trdfico de estupefacientes en la modalidad de

tenencia con fines de comercializacidn, en concurso
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real con el delito de lavado de activos, el cual, a
su vez, concurre materialmente con el delito de
tenencia de arma de uso civil sin la debida
autorizacioén legal, por los cuales deberd responder
en calidad de autora (arts. 45, 55, 189 bis apartado
2° pdrrafo 1° y 303, inc. 1°, del C.P.; y art. 5°,
inc “c¢”, de la ley 23.737).

3°.- CONDENAR A MAGDA BETTY FERNANDEZ
HINOJOSA (..) A LA PENA DE SEIS (6) ANOS Y SEIS (6)
MESES DE PRISION, MULTA DE PESOS CIENTO OCHENTA MIL
($180.000) -EQUIVALENTES A 50 UNIDADES FIJAS- y
ACCESORIAS LEGALES, por ser coautora penalmente

responsable del delito trdafico de estupefacientes en

la modalidad de tenencia con fines de

w 7”7

comercializacidén (articulo 45 del CP y 5°, inc. “c¢”,
de la ley 23.737).

4°.- CONDENAR A OSCAR RAUL GONZALEZ (..) A
LA PENA DE SEIS (6) ANOS Y SEIS (6) MESES DE
PRISION , MULTA DE PESOS CIENTO OCHENTA MIL
($180.000) -EQUIVALENTES A 50 UNIDADES FIJAS- y
ACCESORIAS LEGALES, por ser coautor penalmente
responsable del delito trdfico de estupefacientes en
la modalidad de tenencia con fines de
comercializacidén (articulo 45 del C.P y articulo 5°,

w

inc. “c¢”, de la ley 23.737).

(. 8°. - ORDENAR el decomiso de los
inmuebles de las calles (..) Avenida de mayo nro.
1238 de 1la localidad de Ramos Mejia, provincia de
Buenos Aires y, poner a disposicidon de la Comision

Mixta de Registro, Administracidon 'y Disposicidn

(arts. 30 de la ley 23.737 y 23 del C.P.)..”.
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IT. Contra esa decisidn, interpusieron
recursos de casacién las defensas técnicas
particulares de, por un lado, Nancy Jannet Fernédndez
Hinojosa, vy, por el otro, Magda Betty Ferndndez
Hinojosa vy Oscar Raul Gonzéadlez, los que fueron
concedidos por el a quo y mantenidos en la
instancia.

ITIT. Luego de postular las admisibilidades
formales de las ©presentaciones recursivas, los
impugnantes expresaron los siguientes motivos de
agravio:

a) El defensor técnico particular de Nancy
Jannet Fernandez Hinojosa encauzdé la impugnacidn
bajo las previsiones de ambos incisos del art. 456
del C.P.P.N.

Planteb6, en primer lugar, la nulidad de
las actuaciones desde su inicio -fs. 9 en adelante-
por haberse sustentado el requerimiento fiscal de
instruccidén del 19 de agosto de 2015 en informacidn
falsa.

Explicd que mediante nota actuarial del 18
de ese mes y afio —-suscripta por el secretario Matias
G. Alvarez, de la Procuraduria de Narcocriminalidad-
se dejdé asentado que se tomd contacto con el
Subcomisario Barrales de la Divisidén Operaciones
Federales de la Superintendencia de Drogas
Peligrosas de 1la Policia Federal Argentina y dque
éste refirid que, con motivo de las tareas
encomendadas, se pudo verificar que el domicilio

denunciado -Leopardi 231 de esta ciudad- era
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frecuentado por distintas personas de nacionalidad
boliviana.

Sostuvo que, de adverso a lo certificado,
la inexistencia de esa comunicacién telefdédnica surge
de los propios dichos de Barrales al momento de
declarar en el debate, cuando desconocidé tal llamado
y reconocidé que no realizdé ninguna tarea de campo; y
de las constancias de fs. 134/138 de las cuales se
deriva gque las tareas de inteligencia encomendadas a
los efectos de formalizar la “investigacién
preliminar” se realizaron a partir del 28 de agosto
de 2015, por lo que nunca se pudieron haber
efectuado antes del 18 de tal mes como se afirma en
la nota de fs. 9. Aditdé que de las tomas
fotograficas de fs. 140, 141 y 142 también puede
advertirse que ninguna de las siete personas
fotografiadas es de origen boliviano, como afirma el
funcionario de la PROCUNAR.

Invocd la doctrina del “fruto del arbol
envenenado” aclarando que, si bien la actuacidén de
fs. 9 no es una prueba directa de cargo, se tratd de
un elemento esencial en la sustanciacidén de la
“investigacién preliminar” \% para, una vez
constatados los extremos de ella, dar inicio formal
a la presente causa mediante el requerimiento fiscal
de instruccibén previsto en el art. 188 del C.P.P.N.
Citdé Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia
de la Nacidén y solicitd la declaracidn de la nulidad
de todo lo actuado como consecuencia.

Se quejbé, luego, de las intervenciones

telefénicas llevadas a cabo en la causa, tildando de
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arbitraria e infundada la decisidén que las ordend y
cuestionando que fueran utilizadas como herramienta
de investigacidén -y no como medio de prueba- y que
se hubieran extendido posteriormente por un tiempo
cercano a cuatro afios, sin que se pudiera obtener
elemento o indicio alguno de la comisidén del delito
de trafico de estupefacientes.

Formuldé que, si bien podria entenderse que
al inicio de la investigacidén la orden de
interceptacidén de las comunicaciones podia perseguir
un fin legitimo, la prdérroga indiscriminada de éstas
por 3 afios y 8 meses no cumplidé con los requisitos
de idoneidad, necesidad, proporcionalidad %
temporalidad exigidos por la jurisprudencia nacional
e 1internacional ni «con lo establecido por las
C.S.J.N. en la Acordada 17/2019.

Adujo conculcacidén a la privacidad de 1los
investigados con miras a satisfacer una necesidad
genérica y abstracta de prevenir o descubrir algun
delito.

Expresd que las sucesivas prbérrogas
dispuestas se remitieron a lo solicitado en 1la
instruccién y omitieron meritar la necesidad de
mantener la medida en razdén de las pruebas que
aportaba el avance de la investigacidén, es decir,
que operaron de manera automatica y sine die.

Manifesté que, si bien en la legislacién
argentina no se ha fijado la sujecidén de esta medida
a un plazo médximo de duracidbn, éste podria extraerse
del art. 207 del C.P.P.N. qgue estipula cuatro meses

para el desarrollo de la instruccidén, prorrogables
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por dos méds, y que resultarian mds que razonables
para tener una persona bajo observacidn.

Esgrimidé que lo expuesto en esta cuestidn
conlleva la nulificacién de todo lo actuado con
posterioridad al auto de fs. 420, lo gue determina
la inmediata libertad de los imputados.

A continuacidén, argumentd la nulidad de
las actuaciones por ausencia de requerimiento fiscal
de instruccidén en orden al delito de lavado de
activos.

Arguyd que, en el caso, el objeto procesal
quedd limitado exclusivamente al delito de
contrabando de estupefacientes, calificado por
encontrarse destinados a ser comercializados fuera
del territorio, por lo que le estaba vedado al juez
de instruccidén indagar, procesar y al tribunal a quo
condenar a Nancy Jannet Fernandez Hinojosa por el
delito de lavado de activos (art. 303 del C.P.),
como de hecho hicieron.

Indicé que el magistrado de grado actud de
oficio y sin Dbrindar participacién alguna al
Ministerio Publico Fiscal al ampliar el objeto
procesal y que el tribunal oral condend a pesar de
su oportuna queja.

Citdé Jurisprudencia en respaldo de su
postura y de que la ausencia de ampliacidén del
requerimiento fiscal de instruccidén no puede gquedar
saneada por el posterior requerimiento de elevacidn
a juicio.

Como siguiente cuestidén, se agravid la

defensa de que se hubieran tenido por probadas las
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conductas reprochadas sin fundamentos suficientes
para justificar tal corolario.

Con respecto a la tenencia de
estupefacientes con fines de comercializaciédn,
sostuvo que la prueba valorada y citada resultd
escasa y ailslada y que el tratamiento que se le dio
pretendidé -de forma ildégica- construir una realidad
a través de un cumulo de sucesos que, cuando se
analizan por separado, ponen en evidencia dque en
realidad se trataron de hechos lejanos en el tiempo
sin ningin nexo que permita vincular a su asistida
con actividades de narcotrdfico ni con el hallazgo
del estupefaciente secuestrado.

Agregbd que, ante la falta de elementos que
dieran cuenta efectiva de sucesos de trafico, la
pesquisa se centrd en analizar el comportamiento
econémico de los imputados para, a partir de ello,
poder construir un relato que permitiera recrear ese
escenario.

Resaltd concretamente que no existen
fotografias, filmaciones, comunicaciones ni
testimonios de vecinos, arrepentidos o de quien
fuere gque relacionen a la encartada con este tipo de
actividades en infraccién a la ley 23.737.
Puntualizé que a pesar de haberse secuestrado 1los
teléfonos celulares de los sujetos investigados, de
las pericias practicadas no logrd extraerse
contenido que diera cuenta de la vinculacidén de los
acusados entre si ni con hechos de narcotrafico.
Recalcd que en la resolucidn, de hecho, se reconocid

que no pudo detectarse durante la investigacién
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ninguna operacidén de transporte de estupefacientes
en particular.

Sobre el envio de dinero al exterior a
través de mulas que se tuvo por acreditado a partir
de las escuchas telefébénicas practicadas, criticd
que, ademés de tratarse de sucesos aislados
presuntamente ocurridos en 2016, lo cual permite
descartar su asiduidad, no existe ninguna prueba que
corrobore que ese dinero haya existido o que las
supuestas remesas se concretaran, ni tampoco se
logré identificar quién era la supuesta persona dque
se encargaba de transportar ese dinero.

Manifestd que tampoco pueden valorarse de
manera negativa los despachos de mercaderia
realizados por Ferndndez Hinojosa desde la terminal
de O6mnibus de Liniers al Estado Plurinacional de
Bolivia, puesto qgue el tribunal desconoce el
contenido de esos paquetes y, por lo tanto, no los
puede vincular con ninguna actividad ilicita. En
este sentido, calificd de arbitrarias y carentes de
sentido, por infundadas, las referencias efectuadas
en la sentencia de que podrian relacionarse con
hechos de narcotrdfico. Apuntdé a su vez que ello
resulta contradictorio con la hipdbtesis que origind
la investigacidén, es decir, la presunta existencia
de una organizacidén criminal dedicada al trafico de
estupefacientes que los introducia a Argentina y los
remitia a Europa.

Al momento de <considerar un encuentro

mantenido en Venancio Flores 4523 entre Nancy, su

hijo vy “un amigo” y del cual se dedujera que ella
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ejercia el control sobre lo que ocurria en esa finca
donde a la postre fue secuestrado el estupefaciente
sobre el que se 1le atribuyera, en consecuencia,
plena disposiciédn, cuestiond que se omitiera
precisar que esa reunidén ocurridé en el mes de
diciembre de 2015, de modo qgue no puede emplearse
como medio de prueba para acreditar algo que
requiere una verificacidén sumamente concreta vy
efectiva como lo es el ejercicio de la posesidn de
una cosa ocurrida en 2019, es decir, cuatro afios méas
tarde.

Criticd, en igual sentido, que el tribunal
se valiera de otros sucesos del 2015 o del 2016 -
consistentes en conversaciones telefébdnicas con
lenguaje criptico, referencias indicativas de estar
traficando o disponiendo de sustancias prohibidas,
movimientos sospechosos a Liniers y giros de divisas
a Bolivia- y pretendiera infundirles una actualidad
que no poseen para sostener un supuesto poder de
disposicidén sobre unos objetos que no es tal.

Remarcé, ademéas, que la sentencia
impugnada da cuenta de la falta de elementos para
fijar el marco temporal en el cual se habria
suscitado el trafico de estupefacientes.

En definitiva, postuld que la
responsabilidad penal de su asistida se sostuvo a
partir de su caracter de titular registral del bien
donde fue hallado el material estupefaciente y el
arma y por su cualidad de mujer vy madre de la
familia Fernandez Hinojosa, pero sin determinar cuél

habria sido su funcidén dentro de su ambito de
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competencia, el deber infringido o la posicidén de
garantia quebrantada. Agregdé que “..no obstante
reconocer la falta de elementos de prueba tendentes
a acreditar el dominio en la materialidad comisiva
de los delitos por parte de FERNANDEZ HINOJOSA (..),
llamativamente se afirmé el dominio material de 1os
hechos a partir del resultado de la 1inspeccidn
realizada”.

Para el impugnante, la condena de su
asistida devino necesaria a efectos de evitar que la
investigacién finalizara sin culpables. Y ello por
cuanto su hijo, Jhonny Israel Conde Fernadndez, a
qgquien la prueba de cargo vinculaba con el domicilio
de Venancio Flores 4523 (se secuestraron alli
elementos y documentos de su propiedad) vy, en
consecuencia, con la droga y el arma en él halladas,
se encuentra préfugo.

Afiadid, con respecto a las exigencias del
tipo de tenencia de estupefacientes con fines de
comercializacién -art. 5, inc. “c¢”, de la ley
23.737-, que los extremos analizados en la sentencia
para tenerlas por satisfechas no son suficientes
para acreditar el dolo exigido puesto gque no pudo
determinarse que Fernadndez Hinojosa tuviera poder de
disposicidén sobre los elementos secuestrados, ni
menos aun conocimiento de su existencia.

Enfatizdé que no se pudo acreditar su
vinculacién con hechos de narcotrafico y que el
domicilio en que fue hallado el material era
utilizado por su hijo prdéfugo, elementos todos que

permiten descartar la presencia del elemento
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subjetivo que exige la conducta vy acarrea su
atipicidad.

Con respecto a la fundamentacidén en lo que
tiene que ver con los cuatro hechos de lavado de
dinero endilgados, dos relativos a la compra de dos
inmuebles y dos sobre compras de dos vehiculos, el
impugnante cuestiondé que no se explicara de qué modo
Ferndndez Hinojosa inyectd fondos ilicitos -—-que se
presumen provenientes de un delito de trafico de
estupefacientes qgque en ningin momento fue probado-
en la compraventa de los vehiculos, por qué tales
operaciones deben ser atribuidas a su asistida y no
a los titulares que directamente adquirieron los
rodados y, en esta direccidn, objetd nuevamente que,
ante la imposibilidad de Jjuzgar a Jhonny Israel
Conde Ferndndez -titular de uno de los automotores-
haya sido su madre quien fuera declarada responsable
de hechos que no cometib.

Aditdé que la compra del Fiat Mobi, dominio
AC260NR, se registrdé6 a nombre de Alba Sanchez
Maidana, ex pareja de Jhonny Israel, de modo que, de
haber existido una maniobra de lavado de activos,
ésta se encontraria vinculada al nombrado y no a su
madre.

Tildé de invéalido el argumento que le
atribuia la adquisicién de los vehiculos a Fernandez
Hinojosa con fundamento en que Conde Ferndndez no
tenia una actividad econdémica declarada y su madre
lo mantenia econdmicamente o por el hecho de que
Sanchez Maidana no registraba una actividad legal

ante el fisco, elementos que no alcanzan para
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demostrar que el dinero empleado para la adquisiciédn
de tales Dbienes haya sido proporcionado por la
encausada.

Postuld, pues, que el tribunal no probd
con el grado de certeza requerido, que los rodados
en cuestiodn hayan sido adquiridos por Nancy
Fernadndez Hinojosa, como asi tampoco que ella haya
financiado su adquisicidén, transferido dinero a su
hijo o a su nuera, de modo que los fundamentos
brindados resultarian aparentes y desconectados de
los hechos concretos de la causa.

Esgrimidé que las escuchas seleccionadas
para demostrar la injerencia de la mencionada en 1la
gestién vy administracién de algunas propiedades
familiares, no permite afirmar que fuera ella quien
estaba detréas de todas las operaciones de
trascendencia econdémica llevadas adelante por los
miembros de su familia.

Puntualizdé que en su teléfono -secuestrado
y peritado- no se encontrd ninguna conversacidén que
diera cuenta de que  haya intervenido en la
compraventa de los wvehiculos.

Luego, en relacidén con la adquisicién de
los inmuebles de 1las <calles Venancio Flores vy
Guardia Nacional, se agravidé de que se omitiera dar
tratamiento a la documentacidén que aportd esa parte
y que da cuenta de que los inmuebles, o Dbien
pertenecian a la acusada, o bien fueron adgquiridos
con fondos de procedencia legitima.

Sobre el primero, precisd que se aportaron

escrituras y un contradocumento certificado por
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escribano publico que data del 2010 y comprueba que
la adguisicién del inmueble de Venancio Flores en
2018 por parte de Fernadndez Hinojosa de Sanchez
Maidana se tratdé de una compra simulada por la que
no se pagd ninglin precio, dado que ese bien siempre
pertenecid a Fernandez Hinojosa, incluso desde su
compra por su nuera en el 2009. Apuntd que la propia
escritura de compraventa  por la que ingresd
definitivamente en su patrimonio consigna que la
acusada efectud la operacidédn de venta del inmueble
en condicién de apoderada de Alba Rocio Sanchez vy
que, en ese mismo acto, adquiridé para si misma la
propiedad.

Con respecto al inmueble sito en Guardia
Nacional, expresd que, a diferencia de lo sostenido
por el tribunal, su defendida aportd una serie de
escrituras y poderes que demuestran que la vivienda
se comprd con el producto de la venta de otro
inmueble situado en la Av. Candénigo Miguel Calixto
Corro. Explicdé que de las copias acompafiadas surge
la compra por ésta de la citada propiedad en el afio
2000, su posterior venta en el 2006 a su hija, Ibeth
Jimena Conde Fernandez, vy, finalmente, la ulterior
venta realizada por esta Ultima de la propiedad, por
el valor de ochenta mil délares, en el 2017. Sostuvo
que esta prueba no valorada por el a quo permite
verificar la trazabilidad del inmueble vy acreditar
que los fondos resultantes de su venta fueron
utilizados por la acusada en la adquisiciédn del

inmueble de la calle Guardia Nacional.
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Como corolario, formuld la atipicidad de
la conducta vinculada a la adgquisicién de Dbienes
muebles e inmuebles registrables por ausencia de uno
de los elementos objetivos del tipo previsto en el
art. 303 del C.P.; y ello por cuanto no existe en la
causa ninguin elemento para sustentar que Fernandez
Hinojosa haya aplicado en ellos fondos de
procedencia ilicita y con la finalidad de darles una
apariencia de legalidad, es decir, reintroducirlos
en el mercado licito de bienes.

Insisti®é en el caracter simulado de la
compraventa del inmueble de Venancio Flores -por la
que no se pagd ningin precio- y en que el inmueble
de Guardia Nacional se comprd con el producto de la
venta de otra ©propiedad -—transaccién econdmica
licita-, circunstancias que excluirian la
posibilidad de configuracién de conductas asociadas
al lavado de activos.

En otro andarivel, plantedé el impugnante
la ausencia de un analisis de la ©prueba vy
culpabilidad de su asistida con ©perspectiva de
género.

Indicd que el recorrido de la
investigacidén estuvo signado por un marcado sesgo
contra su asistida, dado que su vinculacidén con la
pesquisa ha estado dada por ser la ex pareja de una
persona que poseia antecedentes por actividades
ligadas al trafico de estupefacientes, José Atilio
Brito, como asi también por el hecho de ser media

hermana de un sujeto sospechado de narcotrafico,

Fidel Felipe Gonzalez Hinojosa. Advirtidé que la
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investigacién se situd sobre su persona a efectos de
constatar si a través de ella era factible llegar a
los sujetos mencionados. Hizo notar que los
preventores se refirieron a ella siempre como la
hermana, pareja e, incluso, la madre de los sujetos
investigados.

Entendid, pues, que la inclusidén al
proceso de la nombrada reposd en la idea
estereotipada de que, por tratarse de la ex pareja y
media hermana de sujetos con antecedentes de trafico
de estupefacientes, podria formar parte de la
organizacién.

En la condena, insistio, ante la

imposibilidad de Jjuzgar a su hijo, Jhonny Conde

Fernandez -por encontrarse préfugo-, y a su ex
pareja, José Atilio Brito -quien resultd
desvinculado de los hechos-, recae sobre ella 1la

determinacidén de responsabilidad por desempeflar un
rol de madre y ex pareja de sujetos con antecedentes
por el trafico de estupefacientes, siendo que el
primero de los mencionados estaba m&s conectado con
los hechos de tenencia de estupefacientes, de arma
de fuego y lavado de activos a ella imputados.

Citdé normativa y Jjurisprudencia nacional e
internacional vinculada a los compromisos asumidos
por el Estado argentino en pos de garantizar una
adecuada proteccién de los derechos de las mujeres.

w

Afiadid que ..en 1o atinente a la
imposicidn de pena tampoco [se] tuvo en cuenta estas

cuestiones que debieron ser consideradas al analizar
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los hechos puesto que se omitid un estudio total y
armonico de las constancias”.

A continuacién, invocéd violacidn al

principio de congruencia. Argumentd que la

conclusién a la que arribd el tribunal con respecto

a que la compraventa del inmueble de Venancio Flores

AL}

resultdé ser ..un engranaje mds en la mecanica

criminal desarrollada por la imputada para blanquear

los activos obtenidos de la propia actividad de

trafico de estupefacientes” y que

(...)

objeto evitar una mayor carga fiscal..”,

“..se concretd por
un costo menor al real y la maniobra tuvo por
es decir,

“[eln sintesis, blanqued $500.000 con la compraventa

y evitd una mayor carga Iimpositiva’”, supuso un
cambio sustancial en la plataforma factica de
imputacién, en tanto el hecho atribuido vy su
discusién durante el debate versaron sobre la

presunta comisidén de un hecho de lavado de dinero a

través de la adquisicidén de un inmueble por medio de
una operacidédn simulada.

Adujo que “[elsta variacidn del supuesto
fdctico materia de imputacidén por el cual el

tribunal imputa unos hechos pero al valorarlos acaba
concluyendo que la maniobra no se 1llevd a cabo del
modo endilgado supone una violacidn al principio de
congruencia toda vez constituye giro repentino que

causa 1indefensidén dado que esta defensa se ve

impedida de brindar un argumento capaz de rebatir la
nueva tesis del tribunal”.

Expresé que la situacidén de que la

compraventa no

haya

implicado una

operacidn
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simulada, advertida por el tribunal en la sentencia
-mas no formulada en esos términos por la
acusacién-, generd un cambio sustancial en la
plataforma féactica, puesto que la aplicacidén del
tipo penal de lavado de activos del art. 303 del
C.P. demanda la entrega de dinero; si no habia
existido, como se sostenia en la hipdtesis
acusatoria vy la defensa no controvirtidé, no se
configuraba el delito.

Formuldé reserva del caso federal.

b) E1 defensor técnico particular de Magda
Betty Fernédndez Hinojosa y de Oscar Raul Gonzélez
encauzd su impugnacidédn bajo las previsiones de ambos
incisos del art. 456 del C.P.P.N.

Planteé la arbitrariedad del fallo por
carecer de fundamentacidén autdnoma al remitirse al
requerimiento de elevacidén a juicio y a 1o
peticionado por el fiscal de Jjuicio, como si el
debate no hubiera existido.

Apuntdé que en la sentencia se confunden
los hechos atribuidos a una parte de los imputados vy
se los mezcla en un mismo parrafo con los de otros,
lo que pone en evidencia sus dudas sobre el modo en
que ellos ocurrieron y hace practicamente imposible
un adecuado ejercicio de su derecho de defensa.

Tildé al resolutorio, en tal sentido, de
poco claro vy contradictorio. Aditdé que no se
respaldaron las imputaciones en pruebas directas vy
concretas.

Manifesté, por un lado, gque no existen

constancias que acrediten que Gonzadlez haya estado
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en Av. De Mayo 1238, domicilio en el que se hallaron
las sustancias cuya tenencia se les imputa a él y a
su pareja, Magda Fernadndez Hinojosa. Precisd que en
el debate se establecidé con claridad que el nombrado
nunca fue al inmueble, no asisti® a cobrar ni se 1lo
vio en el lugar; que, al contrario, de las tareas y
prueba documental incorporada surge que trabajaba
largas jornadas en la zona de Once, en un quiosco-
locutorio, donde vendian comidas preparadas por el
encartado. Que, asimismo, los propios preventores -
incluso el oficial a <cargo de su seguimiento-
calificaron como “irrelevante” la actividad de
Gonzéalez. Que, con todo, de las constancias de autos
no surge su vinculacién con la sustancia
secuestrada, mas alld de ser el titular registral de
dicho bien, y la sentencia no explica en gqué se
sustenta el control sobre el mentado estupefaciente
que la figura endilgada demanda.

Criticd, en paralelo, que se desatendiera
la posibilidad de acceso del Sr. Perri al inmueble,
a quien se lo wvio ingresar a la ©propiedad
innumerables veces y dque, a su vez, tenia pleno
conocimiento de que su defendida no concurria al
lugar y pasaba “con suerte dos veces al afio”. Puso
de manifiesto que consta en autos -particularmente
en el incidente en el cual se le concedidé la prisiodn
domiciliaria- que Magda Fernandez Hinojosa es
enferma terminal por padecer céancer y que debe
asistir asiduamente a controles y a tratamientos
invasivos —quimioterapia-; que ha luchado los

ultimos afios con su afeccién y que, con tal motivo,
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Perri tenia la oportunidad, acceso y conocimiento de
que la nombrada no iba a asistir.

Profundizé que 1la encartada sdélo pasd a
cobrar el “alquiler” al Sr. Perri con una
periodicidad de una o dos veces al afio; lo cual se
podia verificar, mas alld de por las manifestaciones
de éste, a partir de los mensajes que obran en la
causa.

Expresdé que no se comprende tampoco la
relacidén entre Nancy Fernandez Hinojosa y su hijo,
Jhonny, con Gonzélez vy, por ende, por qué se 1los
menciona en el apartado en que se analiza y funda la
responsabilidad del Ultimo. Hizo hincapié en que la
propia sentencia afirma su accionar autdnomo y que
tanto es asi que no se les aplicd la agravante del
art. 11 de la ley 23.737.

Con respecto a Magda Betty Fernandez
Hinojosa, ademéds, cuestiondé que se mencionara una
escucha suya para luego referirse a las actividades
endilgadas a otra de las imputadas y/o denunciados
en el expediente, 1lo que pone de manifiesto 1la
confusibén que existidé en la sentencia entre Nancy
Ferndndez Hinojosa 'y Magda Ferndndez Hinojosa.
Manifestdé un yerro 1légico que dificulta seguir la
linea de fundamentos en la que se basdé la sentencia
respecto de su asistida.

En otro orden, calificé de excesivas e
infundadas las penas dictadas respecto de sus
asistidos, poniendo de resalto que se trata de dos
personas gue no registran antecedentes, 1lo que

demandaba imponer el minimo de la pena.
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Se quejdé de que se omitiera valorar la
actividad laboral de Gonzadlez desde hace més de 20
afios en su negocio de <calle Sarmiento, de esta
ciudad.

Adujo, por otro lado, wviolacidén a la
garantia de Jjuez natural por haber intervenido
magistrados de otros tribunales, convocados sélo
para el debate frente al vencimiento de los plazos
legales respecto de 1la prisidén preventiva de sus
defendidos.

Esgrimidé que éstos no estuvieron en la
instruccién suplementaria y que de ahi derivd la
mezcla de roles en el caso de los imputacidén, la
confusidén % las contradicciones en el fallo
recurrido.

Afiadidé que tampoco se comprende el apuro
de los Jjueces para iniciar el debate, los motivos
por los cuales rechazaron sistemdticamente todos los
pedidos de prérroga por medidas de prueba pendientes
de produccidén y postuld, al respecto, afectacidn a
la garantia de defensa en Jjuicio. Solicitd, en
consecuencia, que se anulara todo lo actuado y se
designara un nuevo tribunal a efectos de que se
lleve a cabo otro juicio oral y publico, gque sea
respetuoso de todas las garantias constitucionales.

Luego, formuld agravio respecto del
decomiso del inmueble sito en Av. De Mayo 1238, de
Ramos Mejia, Provincia de Buenos Aires, por hallarse
totalmente desprovista la decisidén de fundamentacidn

alguna.
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Argumentd que en el caso no se da ninguno
de los presupuestos que lo habilitan previstos en el
art. 23 del C.P.

Postuldé que toda vez que el Dbien fue
adquirido el 22 de octubre de 2004 (antes del
periodo investigado en autos), por un precio de
ciento cuarenta mil pesos -equivalente, para ese
entonces, a USS 47.265,36- y que para tal fecha sus
asistidos estaban avocados a sus actividades
comerciales corroboradas por la instruccidbn, queda
claro que no fue producto del ilicito juzgado.

Aditd que no existe tampoco respecto de la
propiedad ninguna prueba de que la sustancia
prohibida hallada en su interior haya sido puesta en
dicho lugar por alguno de los imputados, ni tampoco
siquiera certeza de cuédndo ocurrid ello. Objetd que
a los fines de Jjustificar la medida hubiera sido
necesario precisar desde cuando se introdujo la
droga en el lugar, pues podria darse el caso de que
fuera de los propietarios anteriores del inmueble o
de los ingquilinos que habitaron en él hasta que fue
usurpado en 2018.

Reitero, también con relacién a este
punto, que al haber Perri reconocido ser inquilino
de la propiedad o de su garaje y al haber dado a
entender que era la uUnica persona con acceso a ella,
corresponde preguntarse si no debid haber sido
investigado como presunto tenedor de la droga que se
le atribuydé a sus asistidos. Se quejé ademéds, en
igual direccidén, de que la jurisdiccidédn se hubiera

negado a allanar y constatar el inmueble en cuestidn
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a fin de verificar si estaba usurpado y de que, més
adelante, luego de efectuada una comprobacidn
policial que dio cuenta de gque habitaba en él1 una
familia, se hubiera rechazado colocar una consigna a
fin de identificar quiénes lo ocupaban, a qué titulo
y desde cuando.

Adujo afectacién al derecho de propiedad
consagrado en el art. 17 de la Constitucidn
Nacional.

Seguidamente, adhirié a la nulidad
planteada por la defensa de Nancy Jannet Fernandez
Hinojosa respecto de las escuchas telefénicas
ordenadas y prorrogadas arbitrariamente.

Se quejdé de que no se hubieran expresado
las razones por las cuales se considerd necesaria la
intervencién y postuldé la ausencia de elementos
objetivos que permitiesen fundar una minima sospecha
razonable a tal efecto. Expresdé que sdélo se contaba
con datos aislados, irrelevantes y que el Unico que
podia tener cierto interés, era conjetural. Sostuvo
que pese a ello se prorrogd la medida durante afios,
sin resultados que les sirvieran de justificacién.

Finalmente, se agravié de que se le
hubiera impedido acceder a la totalidad de 1las
grabaciones, escuchas y filmaciones practicadas en
autos. Adujo cercenamiento del derecho de defensa vy
de control de la prueba.

Formuld reserva del caso federal.

IV. Puestos los autos en término de

oficina previsto por los articulos 465, cuarto
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parrafo, vy 466 del Cdbébdigo Procesal Penal de la
Nacidén, las partes no efectuaron presentaciones.

V. En la etapa prevista por los articulos
465, Ultimo parrafo, y 468 del C.P.P.N., la defensa
de Magda Betty Ferndndez Hinojosa y Oscar Raul
Gonzadlez y el representante del Ministerio Publico
Fiscal presentaron breves notas.

La impugnante discurridé sobre los mismos
agravios ya reseflados del remedio impetrado.

El representante de la acusacidén publica,
por su lado, refiridé que correspondia rechazar los
recursos de casacidén interpuestos por las defensas
de los imputados.

Sostuvo que el fallo es un acto
jurisdiccional véalido y que la conclusidén a la que
se arribdé deriva de los hechos probados en el
transcurso del debate vy resulta una derivacién
razonada del derecho vigente.

Que bajo la invocacidén de arbitrariedad en
la argumentacidén y valoracidén de la prueba sdbdélo se
exteriorizan divergencias de criterio con el
razonamiento efectuado por el a quo, pero dJue no
demuestran un apartamiento de las constancias de la
causa.

Sobre los planteos nulificantes realizados
por la defensa de Nancy Fernadndez Hinojosa indicéd
que configuran, en lo sustancial, una reedicién de
los vya desarrollados en la instancia y dque,
contrariamente a lo alegado, fueron bien rebatidos
en la resolucidén, sin que se logren conmover los

fundamentos alli expuestos.
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Se remitidé a ellos y aditd, con relacidn a
la ausencia de requerimiento de instruccién sobre el
delito de lavado de dinero, que la causa inicid por
un presunto contrabando de estupefacientes, fue
instada debidamente y que fue el devenir 1légico de
la pesquisa vinculada a esas maniobras que derivd en
la dilucidacién de la situacidédn patrimonial de
Ferndndez Hinojosa vy que, al mismo tiempo, la
investigacién en torno al lavado de activos
proveniente del narcotrdfico fue también impulsada
por las actuaciones policiales, que constituye una
de las formas véalidas en qgue puede iniciarse la
instruccién de conformidad con lo previsto en el
art. 195 del C.P.P.N.
nulidad de las

Con respecto a la

intervenciones telefdnicas, manifestd que, al
momento de disponer la medida sobre el numero de la
encausada, el Jjuez instructor contaba con 1la
sospecha razonable de su intervencidén en las
maniobras materia de investigacién a raiz de las
tareas de inteligencia vy vigilancia realizadas en
autos, las que Jjustificaron con sus resultados la
diligencia intrusiva. Y que fue a partir de la
continuidad en las conversaciones objeto de escuchas
que develaba la actividad criminal que desplegaba
cada uno, que se dispusieron luego sucesivas
prérrogas. Calificd, pues, de necesaria y razonable
la medida.

Discurrid a continuacién acerca del
caracter restrictivo e instrumental que debe primar

en materia de nulidades procesales.
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Luego, adujo que tampoco le asiste razdn a
la defensa de Nancy Fernadndez Hinojosa en 1lo que
respecta al planteo de afectacidén al principio de
congruencia, pues no existid® una alteracidén de la
plataforma féactica en los hechos tenidos por
acreditados por el tribunal ni un cambio irrazonable
O sorpresivo que permita sustentar que no se la ha
garantizado su derecho en forma cierta, plena vy
eficaz, cuando los sucesos enrostrados desde el
inicio de las actuaciones son los mismos que los
contenidos en el requerimiento fiscal de elevaciédn a
juicio y en el alegato posterior en el juicio.

En cuanto a la materialidad de los hechos
y la participaciédn que les cupo en ellos a los
encausados, sostuvo que la decisidén condenatoria se
fundod en diversos elementos qgue permitieron
otorgarle a la hipdtesis acusatoria un grado de
verosimilitud vy razonabilidad tal para superar el
estandar que prohibe condenar a inocentes y que se
correspondié con la visidén de conjunto de los
elementos de prueba considerados que demanda la sana
critica racional.

AL}

Que, [eln efecto, en procura de arribar a
la solucidn punitiva, sSe tuvieron en cuenta 1los
resultados de las tareas investigativas
desarrolladas en el marco de la pesquisa por 1los
diversos funcionarios policiales Qque intervinieron
en su ejecucidn, que permitieron confirmar 1as
identidades de los sospechosos )% los datos

necesarios para proceder a 1intervenir sus lineas

telefdénicas v, fundamentalmente, en los
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procedimientos llevados a cabo que posibilitaron el
secuestro de mdas de 17 kg. de cocaina en el inmueble
de propiedad de Nancy Ferndndez Hinojosa y 20 kg. de
la misma sustancia en el Iinmueble de propiedad de
Oscar Gonzdlez )% Magda Ferndandez Hinojosa,
circunstancias que, ademdas, lograron ser ratificadas
por medio de las fotografias )% filmaciones
realizadas por el personal preventor, a partir de
las que, incluso, se obtuvo informacidén relevante
para probar las conductas que se les reprocharon a
los condenados”.

Que, frente a ello, las hipbdtesis
defensistas acerca de la ajenidad de sus asistidos
con los domicilios en 1los que fue hallada 1la
sustancia resulta inverosimil y no cuenta con
anclaje en las constancias de la causa.

Afiadid  que, respecto del inmueble de
Venancio Flores 4523, “.el tribunal tomo en
consideracién que, al allanar dicho domicilio, se
hallé un juego de llaves perteneciente al automoévil
marca Kia -vinculado desde el principio de la
investigacién a la familia Ferndndez Hinojosa-,
boletas de servicios y comprobantes de pagos de
cuota alimentaria, y una alarma satelital de lIa
empresa de Seguridad AYAX SRL 1instalada, cuya
titularidad corresponde a Nancy Ferndndez Hinojosa”.

Que a tales elementos se agregd que en el
domicilio ocurridé una reunidn clandestina en la cual
Fernadndez Hinojosa ordend el ingreso por una puerta
especifica y que, a su vez, la funcidén de acopio y

comercializacidn que cumplia el lugar fue
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corroborada por el lenguaje criptico utilizado por
la encausada durante las comunicaciones telefdnicas
intervenidas.

En similar sentido y relativo a la versidn
exculpatoria presentada por la defensa de Gonzélez y
Magda Fernadndez Hinojosa, adujo que el tribunal la
desechdé con buenos argumentos al considerar, méas
alld de 1la titularidad del inmueble en el que se
hallaron los més de veinte kilos de cocaina, que los
esfuerzos por aseverar una supuesta usurpacidén de la
vivienda quedaron dilapidados frente al sélido,
concordante y sincero relato del testigo Gastdn
Perri -que desvirtua el postulado de Magda Fernandez
Hinojosa de qgue nunca habia alquilado el garaje de
la vivienda de Av. De Mayo- y por las tareas de
observacién llevadas a cabo por el auxiliar 7° de
inteligencia Juan Domingo Agiero.

Adité que, en el caso, en orden a la
calificacién legal atribuida, resulta indiferente el
hecho de que los imputados no hubieran estado
continuamente en control de los estupefacientes
incautados, pues el ejercicio de una tenencia tipica
“..solo demanda que el objeto se encuentre dentro de
su esfera de custodia o dmbito de disposicidn, sin
necesidad de contacto material permanente @ y/o
transitorio”.

EFn el mismo sentido, afirmé que con
relacién al arma habida en el domicilio de Venancio
Flores se pudo acreditar que se encontraba dentro de
la esfera de dominio de Fernadndez Hinojosa pese a la

lejania fisica o transitoria que la defensa aludid;
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y que, a la vez, se encontraba apta para el disparo
y la nombrada carecia de autorizacidén legal para su
detentamiento.

Sobre 1los cuestionamientos dirigidos por
la defensa de Nancy Fernadndez Hinojosa contra la
configuracién de los elementos tipicos del art. 303
del C.P., expresd que de la sentencia "“..se advierte
con facilidad la responsabilidad de Nancy Ferndndez
Hinojosa en el lavado de activos provenientes del
narcotrafico a través de la adquisicidn y posterior
administracién de: a) el inmueble ubicado en la
calle Venancio Flores nro. 4523, de la Ciudad
Autdénoma de Buenos Aires, b) el inmueble sito en la
calle Guardia Nacional 584, PB. 1 de 1la Ciudad
Autdénoma de Buenos Aires, c¢) el rodado marca Fiat
MOBI, dominio ‘AC260NR’, inscripto el 15 de enero de
2018 y d) el rodado marca Kia Carnival, dominio
'AA9800G’, inscripto el 1° de febrero de 2017”.

Que para afirmar ello se tuvieron en
cuenta las conclusiones asentadas en el informe
técnico contable de las que surge que la encartada,
su hijo % su nuera tuvieron un incremento
patrimonial injustificado por carecer de capacidad
contributiva, econdémica y financiera desde lo fiscal
y lo 1laboral; las conversaciones telefénicas que
daban cuenta de la existencia de tratativas para
mover dinero en efectivo —-en moneda extranjera- con
destino a Bolivia y de otras relacionadas con la
compra de griferia para una obra en construccidn en
la provincia de Tucuman por $100.000, los

permanentes viajes a Bolivia, la moneda extranjera
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secuestrada en sus domicilios, los relojes de alta
gama y demas elementos que denotan un alto nivel de
ingresos injustificado y el informe realizado por la
Divisién Apoyo Tecnoldgico de la Policia Federal.

Y qgue, paralelamente, se rebatieron los
argumentos defensistas tendientes a Jjustificar el
origen licito del dinero utilizado para adquirir los
bienes.

Expresdé que, "“[eln efecto, la compra de
inmuebles y automotores con fondos provenientes de
un delito constituye una de las formas de dar
apariencia de licitud al dinero mal habido, pues
implica, necesariamente, la transformacion del
dinero obtenido a partir de 1la actividad ilicita
precedente en bienes registrables de distinta
naturaleza, que se integran al circuito legal y que,
por tanto, pueden ser nuevamente vendidos o
utilizados sin que sea posible identificar su origen
espurio. En este punto, es preciso mencionar que el
tipo no requiere que 1los bienes adquieran apariencia
de origen licito, sino que basta con que haya
existido un peligro concreto de que ello ocurra”.

Profundizé, incluso, que “.la Iimputacidn
no solo consistido en la utilizacidén del dinero
proveniente del delito, sino, justamente, en la
aplicacién de ese dinero a la compra de diferentes
bienes, la incorporacidén 'y conservacioén en 1o0s
patrimonios de 1los intervinientes con la finalidad
de que adquiera apariencia de 1licito, mediante la
ocultacidon de la titularidad real del bien, asi como

su introduccidn y circulacidén en la economia formal
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a pesar de vincularse a <capitales de origen
espurio”.

En lo gque respecta al planteo de una falta
de anadlisis del caso con perspectiva de género,
sostuvo que la defensa realizd afirmaciones
dogmaticas que no vinculd con las pruebas producidas
y qgque se encuentran desligadas de la participacién
que se le atribuydé a Nancy Ferndndez Hinojosa en las
maniobras juzgadas, sin que se explique de qué modo
su condicidén de mujer la excluye de responsabilidad.

Por otro lado, entendidé que el quantum de
pena impuesto a Gonzidlez y Magda Fernandez Hinojosa
se sustentd, como circunstancias agravantes, en la
cantidad y calidad de los estupefacientes incautados
(mds de veinte kilos de cocaina) y Qque, como
atenuantes, se tuvieron presente la enfermedad grave
en periodo terminal que padece la incusa vy la
asistencia que le debe proporcionar, en
consecuencia, su esposo, su buen comportamiento y el
fiel acatamiento de las condiciones fijadas al
momento de concederse la prisidén domiciliaria en
virtud de aquella cuestidén de salud.

Que, entonces, ante las circunstancias que
incidieron en el Jjuicio de determinacidén del
castigo, la pena no se presentaba excesiva
atendiendo a la cantidad de estupefacientes hallados
en el inmueble de su propiedad.

Finalmente, postuld que se debia rechazar
el agravio relacionado con la improcedencia del
decomiso del inmueble de Av. De Mayo 1238, Ramos

Mejia; vy ello con fundamento en que el tribunal
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demostrd que ese bien era utilizado para almacenar
estupefacientes, de modo que luce <conteste 1lo
decidido con lo normado en el art. 23 del Cbédigo
Penal, como asi también del art. 30 de 1la ley
23.737.

Superada esa instancia, la causa quedd en
condiciones de ser resuelta.

Efectuado el sorteo de estilo para que los
sefiores Jjueces se expidan, resultd el siguiente
orden sucesivo de votacidén: doctores Javier Carbajo,
Mariano Herndn Borinsky y Gustavo M. Hornos.

El sefior juez Javier Carbajo dijo:

I. Los recursos de casacidédn interpuestos
por las defensas resultan formalmente admisibles,
los agravios planteados encuadran en los motivos
previstos en ambos incisos del art. 456 del Cdbédigo
Procesal Penal de la Nacidén y la sentencia impugnada
es de aquellas previstas en el art. 457 del mismo
cuerpo normativo —condena-.

Las partes recurrentes se encuentran
legitimadas para hacerlo (art. 459 ibidem) vy sus
presentaciones cumplen con los requisitos formales
de temporaneidad y fundamentacidén reglados en el
art. 463 del digesto formal citado.

En este sentido, cobra vocacidén aplicativa
la doctrina emanada de la Corte Suprema de Justicia
de la Nacidén en el precedente “Casal, Matias
FEugenio” (Fallos: 328:3399), pues, al tratarse en la
especie de la impugnacién de una sentencia de
condena, se 1impone su control de acuerdo con 1los

estidndares de ese fallo, a cuyo tenor se exige un
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maximo esfuerzo por revisar todo lo que sea
susceptible de ser revisado.

De todos modos, el examen casatorio
quedaré cefiido a las cuestiones planteadas
oportunamente al interponerse los recursos Y,
ademds, no implicard una revisidén integral de oficio
de la sentencia impugnada.

IT. De los planteos de nulidad.

a. Consideraciones generales.

Inicialmente, he de formular algunas
consideraciones generales respecto a los principios
que gobiernan el régimen de invalidez, de
conformidad con la ley procesal vigente vy 1los
estandares establecidos por 1la Corte Suprema de
Justicia de la Nacidn.

Vale recordar que la nulidad es una
sancién procesal que tiene por objeto privar de
eficacia a un acto procesal como consecuencia de
hallarse impedido de producir los efectos legalmente
previstos, al contener en alguno de sus elementos un
vicio que lo desnaturaliza.

El principio general que regula el
instituto de la invalidacidén de los actos procesales
es el de trascendencia -“was de nullité sans
grief”-, por el que se exige la existencia de un
vicio qgue revista trascendencia y afecte un
principio de raigambre constitucional. Ello sdélo se
concreta con la generacidédn de un perjuicio que no
haya sido subsanado, toda wvez que las formas

procesales han sido establecidas como garantia de

juzgamiento y no como meros ritos formales carentes
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de interés juridico.

Conforme surge del tenor literal del
articulo 2 del Cdédigo Procesal Penal de la Naciédn,
toda disposicidén legal que establezca sanciones
procesales, Ccomo es la nulidad, debe ser
interpretada restrictivamente.

En consecuencia, a la luz de los
principios de conservacidén y trascendencia, no
corresponde la declaracidén de nulidad si el wvicio
del acto no le ha impedido lograr su finalidad o si
no media interés juridico que reparar.

Asi lo ha sostenido inveteradamente
nuestro Maximo Tribunal, sefialando que "“..es doctrina
reiterada de este Tribunal que en materia de
nulidades procesales prima un criterio de
interpretacidn restrictiva y sdlo cabe anular 1las
actuaciones cuando un vicio afecte un derecho o
interés legitimo y cause un perjuicio irreparable,
sin admitirlas cuando no existe una finalidad
prdactica, que es razon ineludible de su procedencia.
En efecto, la nulidad por vicios formales carece de
existencia autdnoma dado el cardcter accesorio e
instrumental del derecho procesal; exige, como
presupuesto esencial, que el acto impugnado tenga
trascendencia sobre la garantia de la defensa en
juicio o se traduzca en la restriccidén de algun otro
derecho. De otro modo, la sancidén de nulidad
apareceria respondiendo a un formalismo vacio, en 1o
que también estd interesado el orden publico..”
(Fallos: 325:1404).

En esa misma direccidén, se ha afirmado que
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la nulidad procesal requiere un perjuicio concreto
para alguna de las partes, porque cuando se adopta
en el solo interés formal de cumplimiento de la ley,
importa un manifiesto exceso ritual no compatible
con el buen servicio de Jjusticia, y que quien la
invoque deberd indicar qué alegaciones fue privado
de ejercer y qgqué pruebas hubiere propuesto si el
acto cuestionado no exhibiese el defecto que motiva
el cuestionamiento (Fallos: 302:179; 304:1947;
306:149; 307:1131 y 325:1404, entre otros).

Estas pautas fueron expresamente
consideradas en la decisidén impugnada, al momento de
tratar los planteos de nulidad ensayados por las
distintas defensas durante el debate, y renuevan su
vigencia ahora.

En efecto, los magistrados de la instancia

w

observaron con acierto que ..en la especie
prevalecen dos principios fundamentales Qque operan
como limites, por un lado, el de especificidad, que
establece como regla, que no pueden ser declarados
nulos los actos cuando tal sancidn no esté
determinada en la ley; y  por otro, el de
trascendencia, que exige que el que alega la nulidad
es quien deberd probar que el vicio invocado le
ocasiond un perjuicio tal, como para no admitir otra
reparacién que no sea la solicitada”.

En conclusién, el prisma de analisis
descripto, atendiendo a las notas de excepcionalidad
y caracter restrictivo que rigen la materia, sera
también el aqui aplicado al momento de dar

tratamiento a las criticas ensayadas ©por los
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recurrentes en torno a la validez del proceso, sus
actos y, en definitiva, el temperamento adoptado.

b. Nulidad de la nota de fs. 9 que originé
el requerimiento fiscal de instruccién.

El primero de estos agravios se relaciona
con la supuesta falsedad del contenido de 1la nota
actuarial de fs. 9. El impugnante la sustenta en lo
declarado por el Subcomisario Barrales en el debate
y en lo que surge de las actuaciones desarrolladas
por la Divisidén Operaciones Federales de la
Superintendencia de Drogas Peligrosas de la Policia

Federal Argentina, gque se encuentran agregadas a la

causa.

Afirma, ademéas, que las tareas de
inteligencia encomendadas a los efectos de
formalizar la “investigacién preliminar” se

realizaron a partir del 28 de agosto de 2015, por 1lo
que nunca se pudieron haber efectuado antes del 18
de tal mes, como se indica en la mencionada nota.

Solicita, entonces, que por aplicacidén de
la doctrina del “fruto del A&rbol envenenado” se
declare la nulidad de esa pieza y del resto de las
actuaciones que fueron su consecuencia, toda vez que
se tratd de un elemento esencial para justificar el
requerimiento fiscal de instruccidén que promovid la
actuacién jurisdiccional.

Liminarmente, advierto que estas criticas
no son novedosas pues constituyen una reedicidén de
aquellas de similar tenor efectuadas ante el
tribunal a quo y que tuvieron, en dicha oportunidad,

suficiente y adecuada respuesta.
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Para rechazar aquellos cuestionamientos,
los sentenciantes Jjustipreciaron, en primer lugar,
que "“..la supuesta contradiccion entre 1la fecha de
recepcioén del oficio de la PROCUNAR en la Comisaria
y de las tareas de 1inteligencia descriptas en la
nota impugnada, no se condice con las constancias
objetivas agregadas a fs. 19 y 20, que dan cuenta
[el 14 de agosto de 2015] de que aquel pedido habia
sido recibido por correo electrdénico a la direcciodn:

judiciales@opfederales.com.ar, mas alla de la copia

en papel luego receptada en la sede de la Comisaria.

Tampoco se advierte la contradiccidn que,
segun el defensor, existia entre el contenido de la
nota trascripta v las declaraciones de los
funcionarios policiales durante el juicio y, sobre
lo cual, fundo la falsedad ideoldgica del documento.

Asi, contrariamente a 1o manifestado por
la defensa, 1la declaracién de Barrales recreada
durante el debate encuadro en el contexto
investigativo plasmado, especificando que la tarea
realizada estuvo destinada a una profusa busqueda en
las bases de datos donde logro establecer,
identificar, relacionar y determinar las personas
que 1integraban el grupo familiar del sospechado
Felipe Ferndndez Hinojosa (sindicado en el parte de
la DEA), la nacionalidad de estos -en su mayoria
boliviana-, los domicilios frecuentados -a partir de
los registros de migraciones, redes sociales y las
restantes bases consultadas-, y los antecedentes

vinculados al trdfico de drogas”.

Que, entonces, bajo los lineamientos
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trazados por la PROCUNAR, en el marco de una
investigacién naciente, el Subcomisario Barrales se
limitdé a corroborar los extremos del parte de
inteligencia, lograndose establecer, como lo expresd
en su declaraciédn, la existencia de un grupo

familiar wvinculado al narcotradfico y una numerosa

cantidad de Dbienes inmuebles, a primera vista,
incompatibles con las actividades laborales
declaradas.

Profundizando sobre la cuestidn, memoraron
los sentenciantes que “.el defensor intentod
desacreditar el testimonio de Barrales, quien a
preguntas de la parte sobre cémo podria diferenciar
los rasgos saltefios, jujefios y/o bolivianos, expreso
que es notoria su similitud por la zona geograficas
de afluencia” y que, luego, afiadidé "“.que uno puede
diferenciar tonos de voz 'y distinguid que una
persona de Salta capital tiene distinta el habla o
modismos que otra de Oran” y que "“l[la] simple vista,
uno puede diferenciar los rasgos, puede decir que es
nortefio o del altiplano”.

Detallaron, incluso, que si bien a
instancias de la defensa el testigo Barrales
reconocié no recordar haber tenido contacto con la
PROCUNAR, no obstante manifestd que el didlogo era
fluido vy describidé que, en 2015, los oficios

w

judiciales los recibian personalmente; ..en la
dependencia, pasaban por las manos del titular vy,
luego, a la oficina de judiciales para registrar su
ingreso 'y, para finalmente, asignarle un grupo

operativo”.
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Consideraron evidente, en consecuencia,
que Barrales y su grupo operativo, tras la recepcidn
de la manda judicial, se abocaron a la compulsa de
fuentes abiertas (p.ej., redes sociales) o cerradas,
mediante el acceso a las bases de datos de 1la
Direccidén Nacional de Migraciones, policiales y del
Registro Nacional de las Personas, para dar con los
sindicados en el parte de la D.E.A. que origind las
investigaciones preliminares.

Especificaron, a su vez, que el domicilio
de la calle Leopardi 231 individualizado, pese a la
cercania, no guardaba relacidén con la propiedad de
Nancy Jannet Fernandez Hinojosa, pero que,
igualmente, con el advenimiento y profundizacidén de
las tareas se acreditd que se encontraba a escasos
metros.

Que, entonces, "“.varios de los aspectos
consignados en la denuncia original de la DEA fueron
corroborados por Barrales (véase constancia de fs.
30/131 inc por lectura cfme. art. 392 del CPPN) vy,
aqui 1o 1Iimportante, estas tareas no motivaron la
interceptacion de las comunicaciones, requisas
personales o allanamiento de domicilio, sino, por el
contrario, se 1insté a la reparticidén para que
profundizara, recabara y corroborara los extremos
anoticiados originalmente”.

Destacaron que "“.en forma Iincipiente, se
acredité que la numeracion de la vivienda era 249 y
que estaba afectada nominalmente a Nancy Jannet

Ferndandez Hinojosa (véase consulta e informe del

Registro de la Propiedad Inmueble glosado a fs.
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147/165, inc por lectura cfme. art. 392 CPPN)”.

w

Y que, l[eln rigor, las auscultaciones de
Barrales existieron 'y coadyuvaron a dar fuerza
convictiva al parte de la DEA, organismo
internacional abocado a la lucha del narcotrdafico -
ni mas ni menos-, para motivar el requerimiento
fiscal de instruccidon confeccionado por la PROCUNAR
que formalizaba 1la 1investigacidn, 1impulsaba la
accion penal e instaba a intensificar las tareas de
campo sobre los domicilios )% las personas
involucradas en las maniobras de trdfico de drogas
ilicitas”.

Relevados los argumentos del decisorio,
observo, como adelanté previamente, que el
recurrente no ha logrado conmover este razonable
andlisis en el cual se sustentd el temperamento
desfavorable a la pretensiédn.

Es que, de adverso a lo que se postula -de
manera reiterativa-, de las constancias de la causa
surge, primero, que el 14 de agosto de 2015 1la
Divisién Operaciones Federales de la P.F.A. recibibd
por correo electrdénico el oficio de 1la PROCUNAR
mediante el <cual se solicitaba a esa fuerza la
realizacién de discretas tareas de investigacidén a
fin de corroborar la existencia de una organizacidn
dedicada al trafico de estupefacientes, que
utilizaria el domicilio de calle Leopardi 231 -cfr.
fs. 19 a 22 del expediente principal obrante en Lex
100-.

Luego, que en esa misma fecha, se dio

formal inicio en esa dependencia a las actuaciones
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sumariales respectivas -cfr. fs. 23 ibidem-.

Y, todavia mas importante, las constancias
de fs. 134/138 y 140/142, referidas por el propio
recurrente, contrariamente a lo sostenido, ratifican
que en los dias 16 y 17 de agosto de 2015 se
estuvieron ©practicando las ©primeras vigilancias
sobre el domicilio mencionado -y no desde el 28 de
ese mes y ano, como se sehala-.

Este conjunto de elementos, correctamente
valorados por el a quo -—-junto a los demds vya
resefiados—-, dotan de contexto a la comunicacién
documentada por el Secretario de la PROCUNAR a fs. 9
y respaldan indiciariamente 1la veracidad de 1la
informacién alli consignada, sin que, por su lado,
el recurrente traiga en su remedio argumentos
novedosos que Justifiquen efectuar un diferente
andlisis al desarrollado en la sentencia.

Es que la incapacidad de Barrales para
recordar el puntual 1llamado alli asentado y las
fotos de fs. 140, 141 y 142 individualizadas por el
recurrente, no alcanzan por si solas para rebatir el
contenido de una nota actuarial que, intrinseca vy
extrinsecamente, se presume legitima y certera en su
contenido, sin que tal presuncién haya sido
debidamente desacreditada por quien la controvierte.

Por ello, los cuestionamientos del recurso
sobre este primer aspecto tampoco habrédn de recibir
favorable acogida ante esta instancia.

c. Nulidad de 1la condena por lavado de
activos por ausencia de requerimiento fiscal de

instruccién.
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Tal como se resefidé oportunamente, la
defensa de Nancy Jannet Fernandez Hinojosa sostuvo
que se produjo una nulidad por haberse condenado en
orden al delito de lavado de activos (art. 303 del
C.P.) sin que existiera un requerimiento de
instruccién fiscal tendiente a instar la accidén
penal respecto de esa hipdtesis.

En ocasidén de analizar este planteo, el a
quo explicd que la investigacidén por el mencionado
ilicito se origind por iniciativa de la prevenciédn y
fue controlada, dirigida y convalidada por el Jjuez
instructor vy notificada para su conocimiento, al
igual que todas las decisiones Jjurisdiccionales
adoptadas, al Ministerio Publico Fiscal.

Aditd que, incluso, la prueba recabada
durante la investigacidén fue objeto de wvaloracidén e
impulso fiscal en la oportunidad prevista en el art.
346 del C.P.P.N. vy, en el debate, al momento de
formular acusacidén también por ese delito.

Paralelamente, tuvo en consideracidn "“..la

evidente conexidn entre el trafico ilicito de

estupefacientes v el lavado de activos
materializados a través de las exorbitantes
ganancias que genera”. Citéo, al respecto, la

Convencidén de las Naciones Unidas contra el Trafico
Ilicito de Estupefacientes % Sustancias
Psicotrépicas.

Explicd que, en el caso, el requerimiento
fiscal de dinstruccidén impulsado por la PROCUNAR
indicdé una serie de medidas probatorias tendientes a

individualizar integrantes de una organizacidn

Fecha de firma: 25/10/2023
Alta en sistema: 26/10/2023

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION 41
Firmado por: GUSTAVO MARCELO HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: MARCOS FERNANDEZ OCAMPO, PROSECRETARIO DE CAMARA

#35154905#388781131#20231025131911568




criminal destinada al contrabando de clorhidrato de
cocaina proveniente de Bolivia vy/o Paraguay, Jque
pasaba por Argentina vy tenia como destino el
continente europeo.

Que fue esa demarcacidén inicial 1la que
permitidé recopilar informaciédn sobre los recursos
materiales y econdémicos que detentaban los Fernandez
Hinojosa, los cuales llevaron a presumir la comisidn
de otro delito de accidén puUblica con las ganancias
obtenidas del tré&fico ilicito de drogas.

Con todo, puso de resalto que “[eln
definitiva, lo mas importante en la cuestidén bajo
analisis radica en que todos 1los actos fueron
consentidos por el representante del Ministerio
Publico Fiscal, recogido en la valoracidn de la
prueba y la subsuncion legal del requerimiento de
elevacién a juicio. Incluso, promovié la accion
penal en el debate, de modo que se verifica el pleno
ejercicio de la actuacidén acusadora..”.

Ahora bien, en primer lugar, es pertinente
seflalar, como ha hecho el a quo, que el Ministerio
Piblico Fiscal, pese a ser el principal interesado
en gque se garantice su adecuada participacidén en el
proceso, no sdélo no ha cuestionado ninguno de 1los
actos de la instruccién -de los que ha sido
notificado, como se dijo-, sino que ha requerido
oportunamente la elevacidén de la causa a juicio en
orden a los delitos de trafico de estupefacientes en
la modalidad de tenencia con fines de
comercializacién, en concurso real con el delito de

lavado de activos y con el delito de tenencia
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ilegitima de arma de uso civil, persistiendo en su
acusacioén en sus alegatos y efectuando, en
consecuencia, un pedido de pena en idénticos
términos y en igual medida a los favorablemente
acogidos en la sentencia (cfr. sistema Lex 100).

La defensa de Nancy Jannet Fernandez
Hinojosa, por otro lado, sin perjuicio de invocar
violacidén a la prohibicidén de actuacidn judicial de
oficio, no controvierte cuanto explicd el tribunal a

quo de que, en autos, las investigaciones iniciaron

respecto de la hipbétesis de trafico de
estupefacientes, por requerimiento fiscal de
instruccién (cfr. arts. 195 y 188 del C.P.P.N.); v,

con relacidén a las maniobras de lavado de activos,
por prevencidén a partir de la informacidédn recabada
por la fuerza interviniente en el cumplimiento de
las tareas encomendadas en los albores de la causa
(cfr. arts. 195 y 186 del C.P.P.N.).

En ese andarivel, resulta posible advertir
que la 1indagacidédn sobre eventuales operaciones de
lavado no se inicidé en virtud de una denuncia, unico
caso en que no puede omitirse la vista contemplada
por el art. 180 del C.P.P.N., sino por una actividad
de prevencidn de las fuerzas de seguridad,
procedimiento véalido para la iniciacidén del proceso
penal sin necesidad de requerimiento fiscal (cfr.
Navarro, Guillermo Rafael vy Daray, Roberto Raul,
Codigo Procesal Penal de 1la Nacidén, Ed. Hammurabi,
2019, Tomo 2, pag. 142).

El recurrente, entonces, no demuestra la

existencia de un avance oficioso e irregular de 1la
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jurisdiccidén que motive la pretendida invalidez de
tal proceder inicial, puesto que, por el contrario,
aquél se ajustd a lo previsto en la ley procesal y
comprendié tareas que constituyen una de las
funciones esenciales de las fuerzas de seguridad en
orden a la persecucidén del delito.

Es que pesa en cabeza de éstas la manda
legal de investigar, aun por iniciativa propia, los
delitos de accidén publica segun lo prescripto en el
art. 183 del C.P.P.N.

Asimismo, advierto que el tramite impreso
se ajusta a las normas procesales (art. 186 del
C.P.P.N.), pues ha contado desde sus albores con el
adecuado contralor jurisdiccional -del juez y fiscal
intervinientes- y ha cumplido con las formalidades
prescriptas en el cdédigo de procedimiento.

A mayor abundamiento, cierto es que el
Maximo Tribunal tiene dicho en un caso iniciado por

\!

actuacidén prevencional que “..el examen de un proceso
exige al juez valorar la concatenacion de los actos
de acuerdo con la sana critica racional y atendiendo
a las reglas de la 1d6gica (cfr. doctrina de Fallos:
310:1847 y 311:2045) y que esas reglas se verian
alteradas si (..) se anula un procedimiento como
consecuencia de supuestas irreqularidades cometidas
con anterioridad al unico acto con efectiva
injerencia en los derechos fundamentales de 1os
imputados.. no se advierte alli que ni el modo en el
que fue recabada la notitia criminis, ni 1las

posteriores tareas de verificacidén de la informacidn

alli aportada que desarrollaron los agentes
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policiales, generaron alguna afectacidn irreparable
a las garantias constitucionales que amparan a 1o0s
investigados, que merezca ser desvinculada en su
analisis de las restantes circunstancias que
permitieron al tribunal oral que dictd la sentencia
condenatoria sostener la validez de 1o actuado”
(Fallos: 341:1237).

Asi entonces, el agravio relativo a la
falta de oportuno requerimiento de instruccidn
fiscal no tendra favorable acogida, pues la
alternatividad de 1los modos de dar inicio a la
instruccién la establece el propio cébdigo a través
del art. 195 del texto vigente en esa jurisdicciédn,
fijando para ello la interpretacidén armdénica de
dicha norma y de los articulos 180 y 188 ibidem
(cfr. en igual sentido, mi voto in re FCB 6299/2015/
TO1/CFC1 “CRUZ, Adridn 'y otros s/recurso de
casacién”, Reg. 1624/19, del 15/8/2019).

d. Nulidad de 1las escuchas por haber
constituido una “excursién de pesca”.

Este planteo ha sido incluido en la
impugnacién de Nancy Jannet Ferndndez Hinojosa y a
¢l adhiridé -igual que hizo en la instancia- la
defensa de Magda Betty Fernandez Hinojosa y de Oscar
Raul Gonzalez.

Para 1las defensas, las resoluciones qgue
ordenaron las escuchas telefdénicas y las prorrogaron
por casi cuatro afios, son arbitrarias e infundadas vy
constituyeron un método de investigacidén, mas que
una forma de prueba; que no respetd los requisitos

de idoneidad, necesidad, proporcionalidad 3%
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temporalidad que demanda este tipo de medida.

En ocasién de analizar este planteo de
nulidad, el a quo evalud que "“..los argumentos del
juez instructor (fs. 325/328) para decretar la
interceptacion de las comunicaciones lucen ajustados
a derecho, en tanto superan con creces los
pardmetros objetivos establecidos tanto en el
mencionado precedente de la CSJN [“Quaranta”], como
los principios rectores fijados por el Tribunal
Cimero en su Acordada 17/2019, concretamente, punto
1°, inc. I a IV, a los cuales me remito en honor a
la brevedad”.

Afiadidé que “.de las constancias agregadas
al sumario se observa que tanto el auto que dispuso
la intervencidén de las lineas telefdnicas como sus
posteriores prdérrogas, Siempre estuvieron fundadas
en las declaraciones testimoniales y constancias
documentales respaldatorias resefiadas, que advertian
sobre la existencia de elementos objetivos, tales
como la sorprendente cantidad de domicilios
declarados por los encartados ante empresas
prestatarias de servicios de telefonia 'y la
Direccidén Nacional de Migraciones sin advertirse
actividad licita alguna que los justifique, todo 1o
cual elevaba el umbral de sospecha, por demds
razonable, sobre la potencial intervencidén de
Ferndandez Hinojosa y su circulo familiar en el
trafico ilegal de estupefacientes”.

AL}

Que, [a]simismo, la naturaleza de 1los
hechos 1investigados, especialmente la metodologia

encubierta y solapada propia de 1los eslabones mds
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elevados de la cadena de narcotrdfico -tal como 10
aseverara el Subcomisario Barrales en su
declaracién- 1Imposibilitaban la adopcidn de otros
medios menos intrusivos para establecer la
existencia del delito y la posible participacidn de
los sospechosos en aquél. De modo que, teniendo en
cuenta la gravedad de los hechos denunciados, la
medida ordenada por el juez instructor aparece como
proporcional, razonable, adecuada vy, por ende,
fundada y vdlida”.

Se descartd, ademés, que haya existido en
el caso una “excursién de pesca”, con fundamento,
por un lado, en gque no se desarrollaron durante todo
el transcurso de la investigacidédn —-como se dijo y en
el recurso bajo estudio se insiste- y, por el otro,
en que no constituyeron el Unico medio de prueba,

w

sino que se examind que se emplearon en la causa
numerosos canales probatorios, desde los mas
frecuentes -tareas de observaciones, escuchas
telefdénica y registros filmicos-, como aquellos que
demandan mayores esfuerzos, tal es el caso de 1los
informes técnicos, patrimoniales y contables que
insumen el aporte de numerosas entidades privadas y

organismos gubernamentales”.

Los magistrados aditaron que se debia

atender a la dimensién territorial de la
investigacién y que comprendidé “..desde su epicentro
en la provincia de Buenos Aires -conurbano

bonaerense y 1la Ciudad Autdénoma de Buenos Aires-
hasta la provincia de Tucumdn,; cuestidén no menor,

dado que demandd profusas labores que Iinsumieron

Fecha de firma: 25/10/2023
Alta en sistema: 26/10/2023

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: GUSTAVO MARCELO HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION 4
Firmado por: MARCOS FERNANDEZ OCAMPO, PROSECRETARIO DE CAMARA |H ||| ||I‘ | |||| | |

#35154905#388781131#20231025131911568




tiempo y recursos de los agentes del orden”.

Especificaron, a su vez, que los
postulados de la defensa de Nancy Jannet no hallan
debido respaldo en las constancias de la causa "“..que
exhiben sin hesitacidn alguna que las intervenciones
se extendieron entre septiembre de 2015 y octubre de
2016, reconectdandose 1la 1linea de Nancy Jannet en
abril y junio de 2017, cuando se intensificd Ila
pesquisa alrededor de José Atilio Brito -expareja y
padre de sus hijos, que habia recuperado la
libertad-".

Puntualizaron que “.tras la interceptacidn
inicial, las escuchas fueron prorrogadas y ampliadas
el 19 de octubre de 2015 (cfr. surge de 1los informes
de fs. 344, y resolucidén de fs. 347/348) y, luego, a
fs. 374/376 (informe mediante de fs. 364/358),; fs.
624/626 (informe mediante de fs. 619/621), fs.
657/659 (informe mediante de fs. 649), fs. 683/684
(informe mediante de fs. 676/679), fs. 709/710
(informe mediante de fs. 705/706), fs. 993/994
(informe mediante de fs. 991), fs. 1009/1010
(informe mediante de fs. 1006), fs. 1125/1126
(informe mediante de fs. 1118/1120), fs. 1278/1279

(declaraciodn de Jorge Javier Jacob de fs.
1274/1277), fs. 1293/1294 (informe mediante de fs.
1291)”.

Sefialaron que “[alun mads evidente es el

caso de Magda Betty Ferndndez Hinojosa y Oscar Raul
Gonzdlez, cuyos abonados fueron 1intervenidos por
escasos dos meses; medida que cesé ante la

prdcticamente nula actividad detectada a través de
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ese medio”.

De conformidad con lo hasta aqui resefiado,
advierto que los cuestionamientos de ambas defensas
yva fueron tratados y rechazados de manera fundada en
la sentencia puesta en crisis y que, en lo
sustancial, las partes no han rebatido en sus
recursos el criterio alli adoptado, traténdose -
entonces- de una mera reedicidén de cuestionamientos.

Es que se ha explicado que la decisidén que
ordendé originariamente las escuchas (fs. 325/328) 1lo
hizo con base en la fundada sospecha que generaban
los informes de la prevencidn agregados a la causa y
que daban cuenta, entre otras cuestiones, de la
existencia de una variedad de domicilios declarados
por los investigados ante empresas prestatarias del
servicio de telefonia mévil y ante la Direccidn
General de Migraciones -con coincidencias entre si-,
sin advertirse, a la par, ninguna actividad licita
que los justificara, elementos objetivos que
abonaban la tesis de que estuvieran involucrados en
maniobras de trafico de estupefacientes %
demandaban, en consecuencia, una profundizacién de
las pesquisas en la direccidén adoptada.

Se tratdé en el caso de una medida adecuada
a la informacién objetiva con la que se contaba en
esa etapa embrionaria del proceso, idénea %
necesaria a fin de individualizar a los eslabones
superiores de una organizacién presuntamente
dedicada al grave delito del trafico de
estupefacientes, proporcional, por ende, con la

finalidad perseguida y que configurd, como tal, una
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metodologia legal en la averiguacidédn de probables
delitos y sus posibles autores, concretada en el
lineamientos

marco de los fijados en el

requerimiento fiscal de instruccién para la
prosecucién de la causa.

Tampoco es cierto, como se postula, que
las intervenciones se hayan extendido sine die; ello
con apego a cuanto analizdé el tribunal de los lapsos
en los cuales se ordenaron las medidas -y 1los
resultados que de ellas se obtuvieron-, que, por su
lado, los recurrentes no se han hecho cargo de
controvertir con argumentos que puedan resultar
atendibles.

En esta inteleccidén, los datos objetivos
de la realidad antes referidos -y los demés
detallados en cada oportunidad por la instruccidn-
operaron como factores de peso a la hora de definir
la razonabilidad vy, por ende, la legalidad de 1la
medida ordenada por el juez de la primera etapa del
proceso.

Y si Dbien estas consideraciones Dbastan
para rechazar el agravio traido a estudio -sin
aportar, por lo demds, algin dato novedoso-, tampoco
se advierte, ni la defensa ha demostrado, el
perjuicio concreto que el acto le habria ocasionado.

Como se expuso supra, las nulidades tienen
un ambito de aplicacidén restrictivo (Fallos:
321:929) y no son un fin en si mismas; requieren la
produccién de un gravamen cierto que lleve a

justificar una decisidén contraria a la adoptada en
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la sentencia habida cuenta de que el acto no puede
ser invalidado en el solo beneficio de la ley.

Al respecto, considero que las
intervenciones telefdbdnicas cuestionadas se han
ajustado a las pautas consideradas por la
jurisprudencia del Méaximo Tribunal, en particular
las profusamente detalladas en Fallos: 341:150;
333:1674, entre otros.

En esa misma direccidédn, vale memorar que
“..la idea de justicia impone que el derecho de la
sociedad a defenderse contra el delito sea conjugado
con el del individuo sometido a proceso, en forma
que ninguno de ellos sea sacrificado en aras del
otro", procurando de esa manera "conciliar el
derecho del individuo a no sufrir persecucion
injusta con el interés general de no facilitar Ila
impunidad del delincuente..” (Fallos 341:207).

De tal guisa, advierto que, en el caso, se
han observado los parametros constitucionales para
que la 1injerencia estatal en las comunicaciones
interceptadas sea legitima, pues se han observado
los requisitos legales, las O6rdenes fueron fundadas

y se cumplié el fin que se proponia, es decir, la

investigacién criminal de los delitos. Las
intervenciones telefdnicas ordenadas
jurisdiccionalmente, en efecto, reunen los

requisitos minimos y necesarios para ser reputadas
como legitimas atendiendo las antes citadas
directrices interpretativas.

En definitiva, la critica de los

recurrentes no enerva la legalidad de las o&rdenes
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aludidas, las que lucen ajustadas a derecho, por 1lo
que el planteo analizado en este acapite no sera de
recibo.

e. Afectacién al derecho de defensa.

La defensa de Magda Betty Fernéndez
Hinojosa y Oscar Raul Gonzédlez efectud un conjunto
de cuestionamientos vinculados con determinadas
alteraciones al derecho de defensa.

Ahora bien, lo cierto es que, mas alléd de
expresar su disconformidad con lo decidido, no
demuestra el impugnante cuéal de las medidas
denegadas podia justificar una distinta solucidén del
caso ni explica cudl de las pruebas en que sustentd
el tribunal su tesitura lo colocd en una sorpresiva
situacién de indefensidén por haberla desconocido vy
no haber tenido posibilidad de <controlarla vy
controvertirla; de modo gque, una vez mds Yy en
atencién al carédcter restrictivo y Gtil de las
nulidades vya explicado, tampoco tales planteos
podréan prosperar.

A mayor abundamiento, corresponde recordar
qgque la ley habilita al tribunal de juicio a rechazar
la prueba ofrecida que fuera impertinente o)
superabundante, en los términos del art. 356 del
digesto adjetivo. Ello es asi, por cuanto la
determinaciédn en orden a qué pruebas son necesarias
es una potestad del juzgador quien, si considera que
las propuestas de parte no son conducentes por ser
ajenas al objeto del proceso, no viola la garantia
de defensa en Jjuicio, toda vez gque no resulta

obligacién del tribunal conformar su decisidén a las
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pretensiones de la parte, sino velar para que ella
cuente con la efectiva posibilidad de oponer sus
defensas (cfr. Fallos 329:1245; esta Sala “Garcia
Polo, Jannyn Nataly s/recurso de casacidén”, Reg.
1299/2022, del 22/09/22 y Sala II de esta Céamara,
CFP 12441/2008/TO1/CFC1ll ™“Loépez, José F. vy otros
s/recurso de casacidédn”, Reg. 1250/21, del 6/8/21).

f. Violacién a 1la garantia de juez
natural.

La defensa de Magda Betty Fernandez
Hinojosa y de Oscar Raul Gonzadlez sostuvo, ademés,
en su impugnacidén, que se afectd el principio de
raigambre constitucional de juez natural.

Sustentd esta afirmacidén en que el debate
fue dirigido por magistrados de otros tribunales,
que fueron convocados frente al vencimiento de los
plazos legales respecto de la prisidén preventiva de
sus asistidos y procedieron a su realizacidén sin
resolver cuestiones previas ©planteadas ©por la
defensa, como la transcripcidén de todas las escuchas
telefébnicas.

Ahora bien, la garantia de 3juez natural,
contemplada desde los albores de la Patria en el
art. 18 de la Constitucidn Nacional Y,
posteriormente, en diversos tratados internacionales
suscriptos por el Estado Argentino, tiene por objeto
asegurar a los habitantes del pais un proceso ante
una Jjusticia imparcial e independiente (cfr. entre
otros, los arts. 8.1 de 1la C.A.D.H., 14 del
P.I.D.C.P., XXVI de la D.A.D.D.H. y 10 de 1la
D.U.D.H.).
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En efecto, se ha serfialado que “(e)l
articulo 8.1 de la Convenciodn garantiza el derecho a
ser juzgado por ‘un tribunal competente [...]
establecido con anterioridad a la ley’, disposiciodn
que se relaciona con el concepto de juez natural,
una de las garantias del debido proceso, a las que
inclusive se ha reconocido, por cierto sector de la
doctrina, como un presupuesto de aquél. Esto implica
que las personas tienen derecho a ser juzgadas, en
general, por tribunales ordinarios, con arreglo a
procedimientos legalmente establecidos” (C.I.D.H.,
Caso “Barreto Leiva vs. Venezuela”, del 17 de
noviembre de 2009).

También se ha postulado que “.1la
imparcialidad exige que el juez que Iinterviene en
una contienda particular se aproxime a los hechos de
la causa careciendo, de manera subjetiva, de todo
prejuicio Ve asimismo, ofreciendo garantias
suficientes de indole objetiva que permitan
desterrar toda duda que el Jjusticiable o la
comunidad puedan albergar respecto de la ausencia de
imparcialidad. La Corte Europea de Derechos Humanos
ha explicado que la 1imparcialidad personal o
subjetiva se presume a menos que exista prueba en
contrario. Por su parte, la denominada prueba
objetiva consiste en determinar si el juez
cuestionado brindo elementos convincentes que
permitan eliminar temores legitimos o fundadas

sospechas de parcialidad sobre su persona..” (Cfr.

C.I.D.H., Caso “Apitz Barbera y otros -“Corte
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Primera de 1o Contencioso Administrativo”- vs.
Venezuela”, del 5 de agosto de 2008).

En efecto, teniendo en consideracidén estas
pautas interpretativas observo que, en el presente
caso, el recurrente no ha alegado la existencia de
causal alguna que ponga en tela de Jjuicio aquellas
dos columnas centrales de la funcidén jurisdiccional
ligadas a la garantia de juez natural: independencia
e 1imparcialidad. En consecuencia, no puede sino
concluirse que el agravio invocado, ademds de la
clara insuficiencia argumental, tiene un caracter
meramente formal, extremo que, de por si, determina
su rechazo conforme la doctrina citada en el acépite
II.a del presente voto.

Por lo demés, la queja s6lo se cimenta en
la circunstancia de cuestionar a guienes se
desempefiaron como Jjueces subrogantes, pero sin
especificar violacién al régimen instituido en las
leyes 26.372 y 26.376 y en el art. 31 del decreto
ley 1285/1958 'y los criterios Jjurisprudenciales
establecidos por 1la C.S.J.N. en los precedentes
“Rosza”, “Rizzo”, “Aparicio” y “Uriarte”, de modo
tal que pueda prosperar.

Y si bien se aduce urgencia para avanzar
hacia el debate sin resolver planteos previos de 1la
defensa, lo esgrimido no se compadece con las
constancias obrantes en Lex 100 ni lo expuesto por
el recurrente permite vislumbrar, como se sostiene,
de gué modo concreto se le ha afectado su derecho de
defensa como consecuencia de esas supuestas faltas

de pronunciamiento.
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En suma, las genéricas criticas expuestas
por las defensas de las hermanas Ferndndez Hinojosa
y Gonzalez no denotan la existencia de un gravamen
que legitime la invalidacién de lo actuado durante
el proceso debiendo primar su validez en procura del
examen de los hechos en la etapa plenaria tal como
efectivamente acontecib.

g. Congruencia.

Como quedd reseflado al 1inicio de esta
resolucién, la defensa de Nancy Jannet Fernandez
Hinojosa, asimismo, planted que se habia afectado el
derecho de defensa en Jjuicio de su asistida al
haberse alterado en la condena la plataforma factica
respecto de aquella por la que se le habia formulado
acusacioén.

Sobre este punto, estimo necesario
subrayar que, en anteriores oportunidades he
seflalado, en cuanto a la necesaria congruencia que
debe existir entre la acusacidén y la sentencia que,
por imperio del art. 399 C.P.P.N., en resguardo de
la defensa en juicio del imputado, el hecho que se
juzga deba ser, en sustancia, el mismo que fue
objeto de dimputacién y debate en el proceso, es
decir, aquel sustrato factico sobre el cual 1los
actores procesales desplegaron su necesaria
actividad acusatoria y defensiva (cfr. esta Sala IV
in re FSA 25810/2018/TO1l/CFCl “Welasco Navia, Pamela
s/ recurso de casacidén”, Reg. 82/20, del 18/2/2020,
entre otros).

Esa doctrina es la que ha fijado el Maximo

Tribunal en Fallos: 314:333; 319:2959; 329:4634 v,
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entre otros, 330:4945, y también es la seguida por
esta Céamara en innumerables precedentes en los que
se ha sostenido que la formulacidén del principio de
congruencia -el que es claro en su inspiracidén-
exige una correlacidén entre los términos en gue
quedd sustanciada la acusacidén y el contenido de 1la
sentencia, y la verificaciédn de su presencia como
garantia del contradictorio, a los fines de impedir
que pueda mutarse el thema decidendum acerca del
cual las partes han sido llamadas a exponer sus
razones y el juez a decidir.

Quedan excluidas de dichas exigencias las
divergencias de mero detalle, ya que correlacidén no
es sinénimo de identidad o adecuacibébn perfecta, por
lo gue no se debe extender mas alld de los elementos
facticos esenciales contenidos en la acusacidén, cuya
alteracién en la sentencia podria afectar el derecho
de defensa.

Asimismo, y en resguardo del debido
proceso, es necesario darle al imputado la
oportunidad de defenderse acerca de ese hecho, 1lo
que 1implica, por ende, que haya sido informado a su
respecto al momento de prestar declaracidn
indagatoria y en la oportunidad del requerimiento de
elevacidén a juicio.

En definitiva, para que la actividad de la
parte no se sienta menoscabada, serda requisito que
la sentencia recaiga sobre el mismo hecho -en
esencia, insisto- que fue objeto de acusacidédn y que
tanto el imputado como su defensor pudieron tener

presente, vya que de lo contrario se vulneraria la
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garantia de defensa en juicio, consagrada en el art.
18 Constitucidédn Nacional.

Asi, no toda discordancia material de los
hechos provoca la nulidad del ©pronunciamiento
condenatorio; sélo la produce si esa diferencia
hubiere perjudicado la posibilidad de la defensa del
imputado de ejercer su ministerio porque la base
factica transcripta en el libelo acusatorio se ha
mudado con variaciones sustanciales en la sentencia
(cfr., en lo pertinente y aplicable, Sala II CFCP,
causa n° 1406 “Wara Gutiérrez, Ciro s/rec. de
casacién”, Reg. 1998, del 22/5/98, voto del Juez
Mitchell, entre otros).

Sentado lo expuesto, en el caso de autos
no se advierte la alegada violacidén al principio de
congruencia, pues la mayor precisidén que denota la
caracterizacién de la maniobra efectuada en la
sentencia no supone, de hecho, como postula la
defensa, una modificacidén sustancial de la acusacidn
formulada a Nancy Jannet Ferndndez Hinojosa al
momento de recibirsele declaracidén indagatoria y al
requerir el fiscal su elevacidédn a Jjuicio o, en las
postrimerias del debate, sostenerla.

En otras palabras, la base féactica se ha
mantenido, en lo sustancial, incdélume a lo largo de
todo el proceso; en la indagatoria, en el
procesamiento, en el requerimiento de elevacién a
juicio, en la acusacién efectuada en funcidén del
art. 393 del C.P.P.N. y en la sentencia que resolvid
su condena.

Las constancias obrantes en Lex 100, en
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efecto, permiten corroborar que a Nancy Jannet se le

hizo saber vya en la primera de las ocasiones

previamente mencionadas gque se le atribuia -en
cuanto aqui interesa- haber participado en
actividades relacionadas al trafico de
estupefacientes y el “..manejo de los fondos

producidos con el objeto de mantener vigente la
estructura delicitiva”.

Que, Jjunto a otras personas, "“.contaban
con una estructura propla para poner en circulacion
las ganancias producidas por la actividad ilicita
referida, ocultando su verdadero origen”. Y dJue,
para ello, “.ademds de la 1intervencidén de otros
sujetos —-fundamentalmente familiares y/o sus
respectivas parejas—- se valieron de actos simulados
y demds maniobras tendientes a dificultar el control
estatal”. Que asi, “.intervinieron a través de
diferentes maniobras en la introduccidén, conversiodn,
transferencia, administracidén, venta, gravado y/o en
la puesta en circulacidn en el mercado de bienes de
origen 1licito con un valor total no determinado
pero superior a los §300.000, con la consecuencia
posible de que adquieran apariencia de licitud”.

Se especificd, en lo gque es mas relevante
para responder al planteo defensista, que a Nancy
Jannet Fernadndez Hinojosa se le imputaba "“.haber
adquirido conjuntamente con ALBA ROCIO SANCHEZ
MAIDANA, el inmueble sito en 1la calle Venancio
Flores 4523, Ciudad Auténoma de Buenos Aires:
Matricula: I1- 72000. Nomenclatura Catastral:

Circunscripcidn: 1, Seccidn: 77; Manzana: 39,
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Parcela: 29. Titularidad de NANCY JANETT FERNANDEZ
HINOJOSA (100%) y su posterior administracion hasta
el 9 de abril de 2019. Dicho inmueble fue adquirido
por ALBA ROCIO SANCHEZ MAIDANA, el 17 de diciembre
de 2009, por un Iimporte de doscientos ochenta mil
pesos (5§280.000) y con la intervencion del Escribano
Coronado, Registro Notarial nro. 1532. Luego, a
través de una compraventa prima facie simulada, que
tuvo lugar el 29 de mayo de 2018, el inmueble habria
reingresado al patrimonio de FERNANDEZ HINOJOSA por
la suma de quinientos mil pesos (8500.000) y con la
intervencidén del Escribano Mercuri, Registro nro.
44, Tres de Febrero, Provincia de Buenos Aires”.

Idénticos términos se emplearon en el
procesamiento de la encartada, en el requerimiento
de elevacidén a Jjuicio, al momento de formalizar el
fiscal su acusacidén en el alegato y en la propia
sentencia.

No es cierto, tampoco, qgque haya existido
ningin giro argumentativo por el hecho de que
integrara, los fundamentos de la condena, esa
operacién a la mecénica general empleada por la
encartada de conversién del dinero proveniente del
trdfico de estupefacientes en Dbienes registrables
muebles e inmuebles.

Lo que parece desconocer el impugnante es
que el caracter simulado del acto -desde un inicio
identificado- no tuvo por qué consistir
necesariamente en la circunstancia de no pago de un
precio y que, a la par, no pudo haber sorprendido a

esa defensa que, como se explicd con argumentos
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razonados en el decisorio, consistid® més bien en el
hecho de gque mediante una supuesta compraventa -
licita- se pretendid encubrir una maniobra -ilicita-
que tenia por Unica finalidad hacer ingresar el bien
efectivamente en el patrimonio de Fernandez Hinojosa
-al transferirlo a su nombre- y que, a la par, le
permitia al grupo familiar justificar que contaba a
partir de alli con otros $500.000 de esa manera
insertos al mercado formal, brinddndole a tal monto
la apariencia de provenir de un origen licito -venta
de una propiedad-.

Vale recordar, a este respecto, dque el
art. 333 del Cbébdigo Civil y Comercial de la Nacidn
caracteriza que "“[lla simulacidén tiene lugar cuando
se encubre el cardcter juridico de un acto bajo la
apariencia de otro, o cuando el acto contiene
cldausulas que no son sinceras, o fechas que no son
verdaderas, o cuando por él se constituyen O
transmiten derechos a personas interpuestas, que no
son aquellas para quienes en realidad se constituyen
o transmiten”, de modo que el examen efectuado se
ajusta a tal definicidén legislativa.

En definitiva, luego de analizar 1la
imputacidén y las conclusiones a las que llegaron los
magistrados del tribunal de grado en cuanto a la
materialidad de los distintos sucesos reprochados,
considero que los recurrentes no han conseguido
demostrar el vicio que invocan.

Concluyo, entonces, que la plataforma
fdctica que se tuvo por acreditada en la sentencia

fue la misma que la delimitada en la indagatoria vy
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en el requerimiento de elevacidén a juicio elaborado
por la acusacidén, es decir aquella sobre la que se
estructurd la contradiccién en el debate, sobre 1la
que desplegd sus defensas la asistencia de la dque
ahora recurre en sus tesis del caso y sobre la que
presentd sus pruebas para refutarlas.

Por lo deméds, la Dbase sustancial de 1la
imputacién se mantuvo incdélume sin que el recurrente
haya demostrado con rigurosidad su alteracidén o una
sorpresiva mutacidén, en los términos expuestos por
la citada jurisprudencia, a los efectos de sustentar
la lesidén del derecho de defensa que invoco.

Al respecto, las meras divergencias
alegadas por el impugnante sbélo denotan una
discrepancia valorativa que no tiene <correlato
efectivo en 1las constancias de la causa, extremos
que impiden dar acogida favorable a sus criticas.

En definitiva, por no haberse superado el
limite de la acusacidén y no advertirse sorpresas,
violacién al debido proceso o indefensidén, este
agravio no sera de recibo, lo que asi dejo postulado
al Acuerdo.

ITT. De 1los hechos que se tuvieron por
probados y su calificacién legal.

a) En cuanto a la materialidad de 1los
hechos, la sentencia considerdé acreditado que ".1)
NANCY JANNET FERNANDEZ HINOJOSA, desde el 14 de
agosto de 2015 hasta el dia 9 de abril de 2019
(fechas que coinciden con el <comienzo de la
investigacidén a su respecto y el procedimiento que

culmind con su detencidn), junto con su hijo Jhonny
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Israel Conde Ferndndez -actualmente profugo de la
justicia-, tuvo bajo su ambito de disposicidn y con
fines de comercializacidén, la cantidad total de
17.857 gramos de clorhidrato de cocaina, en el
domicilio de la calle Venancio Flores nro. 4523 de
la Ciudad Autdnoma de Buenos Alires.

También que, en 1idénticas circunstancias,
tuvo a su disposicion una escopeta calibre .16 con
la inscripcidén ‘SPORTMAN INDUSTRIA ARGENTINA’, sin
la debida autorizacidn legal, junto con dos cajas de
cartuchos pldsticos marca “1RA ORBEA” (una de ellas
conteniendo trece -13- cartuchos y la restante
conteniendo veinticinco -25- cartuchos pldsticos).

2) Por otra parte, que en el espacio
temporal indicado, NANCY JANNET FERNANDEZ HINOJOSA,
con la participacidén de su hijo —-Jhonny Israel Conde
Ferndndez- y su nuera -Alba Rocio Sdnchez Maidana-,
convirtié dinero proveniente de la actividad ilicita
de narcotrdfico descripta en el punto anterior, en
bienes inmuebles y muebles registrables, con la
consecuencia posible de que éstos adquieran
apariencia de un origen licito, con un valor
netamente superior a trescientos mil pesos
($300.000) .

Concretamente, la nombrada, mediante
diversos actos de compraventa, adquirid, tanto a su
nombre, como de su hijo y su nuera, los siguientes
bienes:

a) el inmueble ubicado en la calle
Venancio Flores nro. 4523, de la Ciudad Autdnoma de

Buenos Aires: Matricula: 1-72000. Nomenclatura
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Catastral: Circunscripcidn: 1; Seccidn: 77; Manzana:
39, Parcela: 29.

Esta propiedad habia sido originalmente
adquirida por 1la nombrada Alba Rocio Sanchez
Maidana, el 17 de diciembre de 2009, por la suma de
doscientos ochenta mil pesos ($280.000), pero, el 22
de mayo de 2018, a través de una compraventa
simulada, en la que intervino el escribano Andrés
Mercuri, dicho inmueble 1ingresé al patrimonio de
Nancy J. Fernandez Hinojosa por la suma de
quinientos mil pesos (5$500.000).

b) el inmueble sito en la calle Guardia
Nacional 584, PB. 1), de 1la Ciudad Autdnoma de
Buenos Aires: Matricula FR 1-527/1; Circunscripcion
1, Seccidén 60, Manzana 101, Parcela 17, UF 1.

Esta vivienda fue adquirida directamente
por la incusa Nancy J. Ferndndez Hinojosa, en un
acto de compraventa que tuvo lugar el dia 27 de
marzo de 2018, también con 1la 1intervencidén del
escribano Andrés Mercuri, por la suma de cincuenta
mil doélares estadounidenses (uss 50.000),
equivalente a pesos un millén veinticuatro mil
(§1.024.000) .

c) el rodado marca Fiat MOBI, dominio
“AC260NR”, 1inscripto, el 15 de enero de 2018, a
nombre de Alba Rocio Sdanchez Maidana, por la suma de
trescientos quince mil pesos (S 315.000) -conforme
el valor de mercado de A.C.A.R.A-.

d) el rodado marca Kia Carnival, dominio

“AA9800G”, inscripto, el 1° de febrero de 2017, a

nombre de Jhonny Israel Conde Ferndndez, por la suma
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de treinta y ocho mil dodlares estadounidenses (uSs

38.000), equivalente a seiscientos mil pesos
(S600.000), -conforme el valor de mercado de
A.C.A.R.A.-

3) MAGDA BETTY FERNANDEZ HINOJOSA Y OSCAR
GONZALEZ, el dia 9 de abril de 2019 tuvieron bajo su
ambito de disposicidn v con fines de
comercializacidén la cantidad total de 20.908 gramos
de clorhidrato de cocaina, acondicionados en el
domicilio de su propiedad, ubicado en la Avda. de
Mayo nro. 1238, Ramos Mejia, Provincia de Buenos
Aires”.

Para sostener las diversas tesis
imputativas vy emitir el Jjuicio de reproche, 1la
sentencia resefid la valoracidén de la prueba
producida en el debate que motivdé el mentado
desenlace.

w

De modo preliminar, se aclard que, .81
bien dentro del amplio espectro de complejidad que
puede adoptar el mecanismo de lavado de activos, la
conducta desarrollada por Nancy Ferndndez Hinojosa -
y su hijo- no se ubica entre las mds avanzadas e
intrincadas, lo cierto es que las circunstancias
histdéricas y el modo permanente y sistemdtico en que
tal actividad criminal fue perpetrada (..) han
convencido de que, efectivamente, nos halldabamos
ante la ejecucidén de ese delito que, por supuesto,
en el particular caso de autos, resulta
empiricamente inescindible del ilicito previo -
trafico de estupefacientes-, en tanto también era

desarrollado por las mismas personas”.
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Luego, adentrandose en el anédlisis del
plexo cargoso reunido en el debate y respetando la
secuencia cronoldégica en el devenir del periplo
investigativo, se recordd, en primer lugar, que "
esta causa encuentra su génesis en la informaciodn
aportada por el agregado de la Drug Enforcement
Administration (DEA) de los Estados Unidos de
América a la Direccidén Nacional de Inteligencia del
Ministerio de Seguridad de la Nacidén, que indicaba
la presunta existencia de una organizacidn criminal
dedicada al trdfico de estupefacientes desde el
Estado Plurinacional de Bolivia hasta el continente
europeo”.

Que ese reporte “.consignd que la cocaina
seria 1ingresada al territorio nacional a través de
la Republica del Paraguay y tendria como ruta de
salida el puerto ubicado en la ciudad de Campana,
provincia de Buenos Aires” y, a su vez, que "“.la
organizacidén delictiva estaria encabezada por un
individuo llamado Felipe Fidel Gonzdlez Hinojosa de
origen boliviano y (..) utilizaria un domicilio
ubicado en la calle Leopardi N° 231 de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires, donde se reunirian los
distintos intervinientes (fs. 1/4 inc. por lectura
cmfe. art. 392 del CPPN)”.

Al respecto, se precisd que la informaciodn
aportada operd como una notitia criminis, de modo
que no se le reconocidé ningln peso probatorio
propio.

Que, entonces y en virtud de aquella

novedad, el 14 de agosto de 2015 la Procuraduria de
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Narcocriminalidad inicidé la investigacidn preliminar

1,.lO

197/2015 y encomendé la realizacidén de tareas a
la Divisidén Operaciones Federales de la Policia
Federal Argentina, con el objeto de verificar los
extremos consignados por la D.E.A. (fs. 6).

Especificaron los sentenciantes que el
subcomisario Juan Carlos Barrales fue quien encabezd
el grupo que llevd adelante la pesquisa y que éste,
al declarar en el debate, dio una pormenorizada
descripcidén de las tareas realizadas para verificar
la veracidad de los extremos consignados
primigeniamente en el parte de inteligencia de 1la
D.E.A.

Que, en efecto, recred que, en 2015, se
desempefiaba como subcomisario de la Divisién
Operaciones Federales, seccién Dbrigadas, de la
Policia Federal Argentina y explicd que su tarea
consistia en la fiscalizacidén de las seis brigadas
operativas, tres de ellas bajo su comando. Que,
respecto de la jornadas laborales, dijo que prestaba
funciones todos los dias, desde temprano y hasta
tarde, segun la demanda de las pesquisas.

Que refirid que realizaba tareas de campo
excepcionalmente -por no ser su funcidén primordial-
y que, sobre el caso de autos, aclard que su
actuacién se limitdé al momento inicial de 1la
investigacién.

Que, como ya se sefialdé al discurrir sobre
las nulidades planteadas, expresd que recibid la
orden judicial de realizar tareas de inteligencia vy

procedidé a corroborar los extremos de la denuncia
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mediante auscultaciones de distintas bases de datos
de acceso publico y restringido.

Que fue asi como se establecid la
existencia de Fidel Felipe Gonzédlez Hinojosa, de
nacionalidad boliviana y que, segun la informacidén
remitida por la autoridad migratoria, se encontraba
vinculado con distintos domicilios -al respecto,
seflalaron los sentenciantes que menciond el
deponente, concretamente, los domicilios de calle
Leopardi, Av. Corro y Cafayate- vy, a partir del
entrecruzamiento de datos, se identificdé a su grupo
familiar, en particular, a Nancy Fernandez Hinojosa,
Magda Fernadndez Hinojosa y a su marido -Oscar
Gonzéalez-.

Que se corrobord la existencia de estas
personas, no en forma fisica, sino mediante 1la
compulsa de distintas bases y que ello le permitid
verificar la “relacidén sentimental” entre Nancy
Fernandez Hinojosa y José Atilio Brito, a quien
nunca se observd porque, para ese entonces, se
encontraba privado de la libertad.

Los sentenciantes memoraron, a su vez, dque
el preventor indicd que, no obstante ello, "“.se pudo
establecer que en la vivienda de la calle Leopardi
habitaba Nancy Jannet Fernandez Hinojosa, en aquella
ubicada sobre la Av. Cafayate vivia su hijo Jhonny
Conde -describié que era propiedad de Fidel Felipe
Gonzdlez Hinojosa-, mientras que la vivienda de la
calle Yerbal estaba a la venta, sin recordar quien

moraba en la de la Av. Corro”.
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Que especificd ..que la investigacidn
estuvo a cargo del inspector Norato y su equipo de
suboficiales y oficiales experimentados en este tipo
de tareas y que, si bien durante la investigacidn no
se pudo detectar la ejecucidén de una operaciodn de
transporte de estupefacientes en particular, si pudo
vislumbrarse que 1los sospechosos evidenciaban un
pasar econoémico que a las claras no coincidia con su
casi nula actividad laboral y que ello advertia
sobre la posible vinculacidn de éstos con
actividades de narcotrafico”.

Que, ademds y en respuesta a las preguntas
efectuadas por la defensa, destacd “..que la
modalidad ilicita denunciada no era fdacil de
determinar con simples observaciones, pues a
diferencia de los casos de venta de estupefacientes
al menudeo, en 1los que advierte la afluencia
continua de personas al lugar de venta, en
investigaciones dirigidas contra los eslabones
superiores de la cadena de narcotrdafico ello no
ocurre, sino que, por el contrario, pueden
transcurrir meses entre una operacién y otra, Sin
ser detectadas por la policia,; de modo que en tales
casos, los indicios de criminalidad surgen de otros
elementos”.

Que "“[a] instancia de la fiscalia sobre el
pasar econdmico, expreséd que las propiedades fueron
un punto Importante en tal sentido, dando como
ejemplo que la casa de la calle Yerbal estaba a
nombre de la hija de Nancy que no tenia actividad

laboral declarada, y que al momento de su compra
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tenia un valor menor a los u$s 100.000, pero luego
se vendidé a un precio muy superior. Respecto de la
casa de la calle Leopardi, donde vivia Nancy Jannet
Ferndndez Hinojosa, recordd que era un Iinmueble muy
importante en términos econdémicos, al igual que la
vivienda de la calle Cérdova”.

Que memord, en el mismo sentido, una
oportunidad en que 1les sorprendidé la compra de una
gran cantidad de griferia para una edificacidén en la
provincia de Tucumadn y que atribuydé a Nancy y a su
hijo, haciendo mencidén a su vez al Peugeot 5008 a
nombre de Jhonny Conde, que para la época era un
vehiculo importante.

Que puso de resalto que, no obstante todas
estas circunstancias, ninguno de los imputados
cumplia horario laboral, ni se advertia vinculado
con actividad profesional alguna.

Luego, los sentenciantes aludieron al
informe labrado por el inspector Gustavo Norato (fs.
340/342, que fuera incorporado por lectura conforme
art. 392 del C.P.P.N.), en el cual se resefiaron las
tareas 1investigativas realizadas entre agosto vy
septiembre de 2015.

Que alli se detalld que, si bien no habia
logrado dar con Fidel Felipe Gonzéadlez Hinojosa,
tanto su hermana, como el concubino de ésta, José
Atilio Brito, poseian antecedentes por infraccidén a
la ley 23.737 que databan del 24/12/2014. Y que,
ademés, se descubrid “.la existencia de una
interrelacidén entre las personas mencionadas por 1os
autoridades

domicilios declarados ante las

Fecha de firma: 25/10/2023
Alta en sistema: 26/10/2023

Firmado por
Firmado por
Firmado por
Firmado por

: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACI

: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASAZION
: GUSTAVO MARCELO HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
: MARCOS FERNANDEZ OCAMPO, PROSECRETARIO DE CAMARA

#35154905#388781131#20231025131911568



Poder Judicial de 1la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA 4
FSM 51765/2015/TO1/CFC6

migratorias y al Registro Nacional de las Personas,
especificando que Brito y Felipe Fidel Gonzalez
Hinojosa suministraron 1idénticos domicilios,; asi
como también reforzaba la vigencia del vinculo 1los
cruces migratorios y autorizaciones para conducilr
que fueron detectadas”.

Que, en él1, también expresd el preventor
que "“.le Ilamé la atencidn la circunstancia de que
Magda Betty Ferndndez Hinojosa (hermana de Fidel
Felipe) declard en 2005 un domicilio en la villa 31
(Retiro); luego, en 2012, uno en la Av. Cruz 3875 en
el barrio de Lugano y, finalmente, en 2015, uno en
la <calle Cordova 960, en 1la ciudad de Morédn,
provincia de Buenos Aires. Este dato resultod
sumamente revelador en cuanto al incremento
patrimonial de 1la nombrada en menos de una década,
elevando asi el grado de sospecha, sobre todo porque
la ultima vivienda referida vresultaba ser de
categoria y alto valor econdmico.

Ademas, en el afio 2010, 1la nombrada fue
registrada en la Central Nacional de Datos de la
Superintendencia de Drogas Peligrosas de la Divisiodn
Operaciones Metropolitanas junto con una persona
apellidada Sdnchez Chavalier, titular del furgdn
Mercedes Benz visto durante una tarea de observaciodn
en el interior de la casa de Magda Betty Ferndndez
Hinojosa”.

Que, a su vez, "“.el principal Norato (..)
destacd que una de las hijas de Nancy Ferndndez
Hinojosa y José Atilio Brito, Patricia Janet Brito

Ferndndez, era propietaria de una finca ubicada en
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la calle Yerbal 4811 de la CABA, adquirida por la
suma 85.000 doélares estadounidenses en el ano 2008,
mediante la representacidon de sus padres dado que
era menor de edad (15 afios). Asimismo, el preventor
destacéd que la propiedad se puso luego a la venta
por uSs 290.000, sin que nada justificara tal
incremento”.

Y que, en esa oportunidad, concluyd, con

A\Y

base en 1los elementos mencionados, que ..se ha
corroborado la existencia del denunciado FIDEL
FELIPE GONZALEZ HINOJOSA, la existencia y relacion
de la finca de la calle Leopardi 249 (si bien en la
denuncia se sindica 231), relaciones del investigado
en el pais con personas afines al mundo
narcotrafico, como también que muchos de 1os
mencionados se hallan 1interrelacionados entre si
registralmente. Jhonny Isrrael CONDE FERNANDEZ no
solo posee domicilio registrado en la propiedad, de
la que resulta titular el principal 1investigado
FIDEL FELIPE GONZALES HINOJOSA, sino que también en
la calle Cafayate 854 se encuentra instalada una (..)
linea de telefonia de la que resulta ser titular,
siendo también titular de un Chevrolet Corsa que
fuera visto estacionado frente a la calle Leopardi
249 (..) Es por todo ello que el declarante es de la
opinidn que queda evidenciada claramente la relaciodn
entre las personas y los domicilios, y se puede
llegar a vislumbrar una clara intencidn de
dificultar probables tareas 1investigativas de 1las
que puedan llegar a ser objeto, dado que entrecruzan

ante autoridades de distintos organismos domicilios
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y titularidades sobre rodados, linea telefdnica,
pudiendo ello permitir (...) vincularse o
desvincularse de los mismos, segun su conveniencia a
modo de descargo ante una investigacidn o Imputacidn
judicial..”.

Continué examinando el tribunal que, en
tal ocasidn, “..Norato peticioné al juzgado de
primera instancia la intervenciodn telefdnica de 1os
abonados 46835316 (instalado en la calle Leopardi
249 CABA a nombre de Nancy J. Fernandez Hinojosa),
46711677 (instalado en la finca de Yerbal 4811, CABA
a nombre de la antes mencionada) 46422572 (instalado
en la calle Cafayate 854 Pb, a nombre de Jhonny
Isrrael Conde Ferndndez), como asi también el
celular numero 1168194442 (claro) de Patricia J.
Brito Fernandez”.

Entre las piezas probatorias incorporadas
por lectura al debate, que corroboran las tareas
referidas, menciondé: “informe del Registro de la
Propiedad Inmueble de fs. 150/165; informe de
migraciones de fs. 174/177; fotografias de fs.
185/186; consulta al sistema de toxicomanias de 1la
PFA de fs. 193/196; fotografia de 1la red social
Facebook de fs. 197; constancia de cuil de fs. 198;
informe de migraciones de fs. 199/209, 226, 230;
fotografias de fs. 234, informe de la empresa Claro
de fs. 236/240; informe de la Direccidén Nacional de
los Registros Nacionales de la Propiedad del
Automotor y de créditos Prendarios de fs. 244/257;

informe de la firma ‘telefdnica méviles Argentina’
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de fs. 261/263; capturas de 1la red social de
Facebook de fs. 281/282".

Seguidamente, expresd que fue con base en
tales actuaciones que el juez de instruccidn dispuso
a fs. 347/348 1la intervencidén telefdnica de los
abonados serialados.

Analizaron los magistrados, llegado este
punto de la reconstruccidédn de la investigacidn, que
“..por ese entonces [los resultados obtenidos]
daba[n] cuenta sobre la posible vinculacidén de 1os
sospechosos con el narcotrafico, en tanto se
comenzaba a avizorar una injustificada y consolidada
posicidén econdmica, incompatible con 1los ingresos y
la situacidn fiscal declarada ante la AFIP..”.

Especificaron,

seguidamente, que

resulta de importante valor probatorio la
intervencidon del suboficial auxiliar Jorge J. Jacob,
quien realizd distintos informes a partir de 1las
comunicaciones telefdnicas registradas en las lineas
intervenidas, como asi también en base a los demds
elementos de prueba que se fueron incorporando a la
pesquisa”.

Detallaron gque el nombrado "“.sostuvo que,
en primer término, se determind que Jhonny -hijo de
Nancy Fernandez Hinojosa- tenia a cargo el pago de
impuestos, tasas, servicios de varios inmuebles y el
cobro de alquileres y que, aunque éste ni su madre
Nancy Jannet Ferndndez Hinojosa realizaban actividad
laboral alguna, mantenian un nivel de vida

acomodado. Esto ultimo, en base a los inmuebles,

rodados y viajes que realizaban (informe de fs.
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387/388, inc. por lectura cfme. art. 392 del CPPN),
enfatizando que la nombrada registraba cinco viajes
a Bolivia durante el afo 2015 (cuatro cruces en
avioén y uno via terrestre)”.

Que, respecto de Oscar Raul Gonzédlez vy
Magda  Betty  Fernandez Hinojosa, “.recreo que
residian en una Importante vivienda de la calle
Cérdova 960, Villa Sarmiento (Partido de Mordn) de
la provincia de Buenos Aires, en la cual fueron
vistos tres rodados (un Mercedes Benz utilitario,
una camioneta Ford F.100 y un Renault Clio nuevo)”.

Que, a su vez, consigndé que Gonzélez
figuraba en 1los registros policiales wvinculado a
investigaciones por narcotrafico y que, por otra
parte, el nombrado explotaba, junto a su hija Johana
Giselle, un gquiosco en la calle Sarmiento 2048 de
esta ciudad, respecto del cual, a partir de
vigilancias efectuadas en el lugar, se determind que
no poseia gran movimiento comercial.

Que, en esta linea, “[elnfatizdé que, a su
respecto, no se habia detectado actividad econdmica
compatible con el nivel de vida que ostentaba su
familia 'y, para ilustrarlo, recred que Johana
Giselle (hija de Oscar Gonzalez) poseia un inmueble
adquirido mientras era menor de edad —-emancipada-".

Analizbé el tribunal que estos extremos “.
fueron respaldados por los 1informes del registro
nacional de migraciones agregados a fs. 455/460 vy
526; captura de pantalla de antecedentes en el
legajo de toxicomanias de Oscar Gonzalez de fs.

462/468, informe de dominio del Registro de la
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Propiedad Inmueble de la provincia de Buenos Aires
de fs. 593/595 (todos incorporados por lectura en
los términos del art. 392 del CPPN),; declaracidn
testimonial de Pablo Martin Rosales relativa a las
tareas practicadas en la calle Sarmiento nro. 2048
(fs. 503, incorporado por lectura en 1los términos
del art. 391, inc. 1° del CPPN) y su respectiva
fotografia (fs. 504, inc. por lectura cfme art. 392
del CPPN)”.

Por otra parte, se destacd lo que
manifestdé la auxiliar 1% de inteligencia Fabiana
Octaviano en cuanto a que "“.Oscar Raul Gonzdlez
registraba un antecedente del afio 1996, por una
causa de trdafico de estupefacientes, de casi 29
kilos de cocaina, procedentes de Bolivia
(declaracidén de fs. 454, inc. por lectura conf. art.
391, inc. 1 del CPPN)”.

Profundizando sobre los informes que
produjo el suboficial auxiliar Jorge J. Jacob, puso
de resalto el a quo "“.la informacidn agregada a fs.
619 (incorporada por lectura cfme. art. 392 del
CPPN), que da cuenta de una escucha telefdnica entre
Jhonny )% Nancy donde ambos se encontraban
preocupados esperando el arribo de una persona a la
que no mencionaban por su nombre en la conversacion,
y a quien debian recibir 'y  hospedar. Esta
conversacion llamé la atencidn del preventor porque
eran claros los intentos por preservar la identidad
de esta persona”.

Que se hizo mencidén, en este otro informe,

a que Jhonny permanecidé un mes en Estados Unidos, 1lo
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que abonaba la tesis del elevado nivel de vida dque
mantenian.

Que, a su vez, "“[rlespecto de Magda Betty
y Oscar Raul, hizo alusidén a una conversacidon que
daba cuenta de que se encontraban edificando en la
localidad de 1la Tablada y tendria un ‘chalet’ en
refaccién emplazado en la calle Murature nro. 333 de
la localidad bonaerense de San Martin.

Agregd que el local de la calle Sarmiento
no evidenciaba un giro comercial importante, sumado
a los movimientos migratorios y las mejoras a 1los
inmuebles referidos, no resultaban compatibles con
personas de escasos recursos”.

Al plexo probatorio hasta aqui recreado,
se aditd "“..una comunicacidén captada en el teléfono
de Nancy Jannet Ferndndez Hinojosa (abonado 115-486-
6675) de parte del abonado 115-492- 2013, suscitada
el 08/01/2016. En esta, el 1intérprete explicd ‘.
NANCY dialoga con otra mujer que 1identifica como
‘MILE’. En esta ocasion ésta le pide a NANCY si le
'‘puede prestar’ para una amiga de ella. Ante esta
requisitoria, Nancy pregunta para cuando necesita y
MILE le responde que para el mismo dia por la tarde
si puede ser, a lo que NANCY le responde que no
puede, primero por que aduce que 'No tiene en la
casa’ y en segundo término porque estd empacando las
cosas para 1irse y recién regresaria el dia martes,
hecho por el cual quedan en hablar cuando Nancy
regrese para realizar dicho ‘Préstamo’..” (véase el

informe y la trascripcidén de fs. 637/8 y las fs.
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13vta/14 del legajo de investigacidén, incorporados
en los términos del art. 392 del CPPN)”.

Por otro 1lado, se tuvo en consideracién
que "“..las profusas tareas investigativas permitieron
tomar conocimiento de que el hijo de Ferndndez
Hinojosa se encontraba ultimando detalles para
alquilar una quinta de categoria en la zona Oeste
del conurbano por el bautismo de su hijo Octavio el
19 de marzo de 2016, donde contratarian al grupo
musical ‘Jambao’. Ello fue consignado por Jorge
Javier Jacob, quien agregdé que, por los didlogos
mantenidos, se pudo establecer que el 'Tio Fidel’ -
denunciado en autos- viajaria para participar del
acto (informe de fs. 653 y 662, 1inc. por lectura
cfme. 392 del CPPN y declaracidon testimonial de
Jorge Javier Jacob de fs. 858/859, inc. 391 inc. 1°
del CPPN)”.

En efecto, se especificd que “.la reunidn
familiar referida, el preventor Gustavo Javier
Norato, en su declaracidn de fs. 939 bis, relatd que
se verificd la presencia de Felipe Fidel Gonzalez
Hinojosa (fs. 939 bis, declaracion inc. por lectura
cfme. 391, inc. 1° del CPPN) vy, por su parte, el
auxiliar 5° Alejandro Testa, manifesté que, dias
antes, el nombrado fue visto en el domicilio de
Leopardi nro. 249 de CABA, donde residia Nancy
Ferndndez Hinojosa (fs. 935, inc. por lectura 392,
inc. 2° del CPPN)”.

Destacdé el tribunal que "“.se desprende de
estas pliezas documentales, que se mantuvieron

encuentros y visitas en la propiedad de la calle
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Venancio Flores para ‘llevar cosas’ o mantener
reuniones entre Nancy, Jhonny vy ‘un amigo’,; en
concreto, surge que Ferndndez Hinojosa le solicitd a
su hijo que vaya a dicha finca porque ella estaba
reunida con un sujeto al que 1lamaban ‘El Amigo’,
recalcandole que avisara al llegar que le abrird la
puerta principal (véase fs. 16 de legajo de
investigaciones nro. 2, 1inc. por lectura 392 del
CPPN) 7.

Se resefidé que, sobre dicha reunidén, el

A\Y

efectivo policial Jacob dedujo “.[t]anto Jhonny como
Nancy se radican en la zona, y que para encontrarse
con cualquier persona podrian haber elegido sus
domicilios, incluso podrian haberse encontrado en un
bar, o hasta en la via publica, o también porque no,
el inmueble de la calle Yerbal (..) es dable presumir
que el encuentro fue clandestino, en el sentido que
estas personas no habrian querido ser vistas,
sumando a la sospecha el hecho de que “AMIGO®
ingresé un rodado a la cochera de la casa de
Venancio Flores, tal vez con el objetivo de dejar o
retirar algo de la casa..”.

Se afiadid que estos extremos fueron
captados por la cédmara de vigilancia ubicada en el
domicilio de Venancio Flores 4523 (disco compacto y
fotografias de fs. 848/857, incorporadas por lectura
cfr. art. 392 del C.P.P.N.), y recreados por la
declaracién testimonial de Leandro Vilas a fs. 845
(incorporada por lectura cfr. art. 391, inc. 1°, del

C.P.P.N.).
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Que, por otra parte, “.el inspector
Gustavo Javier Norato, dio cuenta de que Nancy
Jannet Ferndndez Hinojosa trasladd una serie de
cajas desde el domicilio de Leopardi nro. 249 con
destino a la terminal de Jmnibus de Liniers para ser
despachadas con destino a Bolivia (fs. 549/551,
fotografias y declaracion 1incorporada por lectura
cmfr. art. 392 del CPPN)”.

Que, de igual modo, “.el Sargento 1°
Néstor Rafael Navarro sostuvo, en la declaracioén
prestada ante al tribunal, que efectud tareas de
observacién en los domicilios de la calle Venancio
Flores, Leopardi y Yerbal vinculados a Nancy Jannet
Ferndandez Hinojosa y su familia” % que,
“[cloncretamente, relatd que en la vivienda de 1la
calle Leopardi observd a una sefora, una chica y un
masculino cargar bolsos y wuna caja en un rodado
Chevrolet Agile -color verde oscuro-. Luego, ambas
subieron al auto y se dirigieron a la terminal de
omnibus de Liniers. En el lugar, descendieron 1las
dos mujeres -el masculino, segun aclard, permanecio
en el domicilio-, bajaron el bolso y la caja con
direccidén al interior de la terminal de OJomnibus y,
luego, tomaron contacto con un masculino a quien le

hicieron entrega del bolso y de la caja.

Seguidamente, el masculino se dirigid a la

empresa de Ooémnibus -cuyo nombre no recordoé- y,
finalmente, este hombre -a quien describe como
chofer de la empresa- cargd las bolsas en un

colectivo y, después de un tiempo, el vehiculo se

retiro de 1la terminal con destino a Bolivia.
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Manifesté que a las mujeres, una vez que hicieron
entrega de los objetos, las perdid de vista. A fs.
831/837, obran 1incorporadas las fotografias de la
secuencia descripta (incorporada por lectura, art.
392 del CPPN)”.

Sobre este suceso, examindé el tribunal
que, "“.si bien el testigo no determindé si la accidn
recreada guardaba relacidén con el trdafico de drogas,
no menos cierto es que los hallazgos verificados al
final de la 1investigacidén no permiten tener por
descartado que esta excursién a la terminal de
omnibus, tuviera algun tipo de incidencia en la
actividad espuria finalmente corroborada”.

Con relacién a distintas operaciones
econbémicas realizadas por Nancy Fernandez Hinojosa,
detalld el a quo que "“[a] fs. 662, Jorge Javier
Jacob recredé que (..) [ella] envio desde su abonado
telefénico un SMS a un sujeto de nombre Alejandro
para establecer comunicaciodn, al respecto detalld ‘.
[s]l]iguen a este mensaje varios didlogos entre ellos
(Alejandro por su acento seria boliviano) en los que
éste, usuario del celular 1139280106, le informé a
ella que estaba llegando, para luego preguntarle si
tenia algo (para llevar) y que saldria en unos dias,
surgiendo explicitamente Qque este viajaria como
‘mula’ para Nancy llevando 90.000 dolares
estadounidenses, cobrando una comision de 350
délares por cada diez mil enviados. Realizada una
busqueda retrospectiva, se hallaron constancias de
comunicaciones en las que NANCY coordinaba con

ALEJANDRO envios identificados por ella como ollas
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essen, juguetes para Jlos chicos, o ‘algo’, pero
recién en estos ultimos didlogos surgidé claramente
el contenido de 1los envios..” (informe 1inc. por
lectura, art. 392 del CPPN).

También, en el informe agregado a fs. 690
(inc. por lectura, 392 CPPN) obran analizados una
serie de didlogos reveladores donde ‘..surgen varias
comunicaciones en las que NANCY J. FERNANDEZ
HINOJOSA (en concordancia con conductas similares
anteriores desplegadas junto a N.N DON LEJANDRO) se
encontraria girando divisas en forma clandestina a
BOLIVIA. Para ello utilizaria no solo los servicios
del ya informado "DON ALEJANDRO 7, sino la
complicidad de una mujer boliviana llamada PIEDADES.
Con fecha (..) [1/3/2016], NANCY se comunicd con
PIEDADES coordinando con ella la entrega en esa
misma fecha a un masculino llamado Joaquin AVALA en
Santa Cruz de la Sierra de 5000 dolares,
mencionandose que no seria la primera vez que
realizan dicha operatoria, sucediéndose luego varios
didlogos en los que la investigada reclama la falta
de pago en destino de dicha ‘transferencia’. Dicha
suma seria entregada en destino sin un previo giro
al exterior; es decir por alguien con fondos
disponibles en dicho pais, siendo a la vez retirada
una suma semejante por el hijo de PIEDADES, de
nombre GERMAN en la casa de NANCY. Los motivos de
este accionar pueden ser evitar la necesidad de no
‘blanquear’ esa suma de dinero, dado que ni NANCY ni

su grupo familiar poseen 1ingresos declarados acorde

lo investigado. Asimismo, y en ese mismo orden de
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cosas, NANCY ha contactado con 'DON ALEJANDRO’ a la
linea 1132012729 presumiblemente con el mismo objeto
que la vez anterior (envio ilegal de divisas), ya
que se vieron al arribo del mismo en la estacidn de
Liniers con fecha 3-3-2016, siendo acompafiada en esa
ocasion por JHONNY CONDE..”.

En la sentencia, para mayor claridad, se
transcribieron los didlogos en cuestidédn en extenso.

w

Se aclard, por su lado, que [rlespecto de
la sefilalada Piedades, se supo que se trataba de
Piedades Burgos Roda, que registraba varios ingresos
al pais proveniente de Bolivia y que tenia una
empresa de turismo en Liniers (informe de fs.
1118/1120, inc. por lectura cfme art. 392 del
CPPN) ”.

Se adité, asimismo, que “.el auxiliar 4°
de inteligencia, Pablo Martin Rosales, respaldod
tales extremos con las tareas de observacidn
realizadas a la empresa de turismo ‘CAMBITA TOURS’
(declaracion testimonial, 1incorporada por lectura
confe. Art. 391, inc. 1° del CPPN) y las constancias
de fs. 1189, 1190, 1191/1197 (inc. por lectura cfme.
art. 392 del CPPN)”.

En definitiva, considerdé el tribunal que
los didlogos recabados dan “.acabada muestra del
caudal de dinero en efectivo que movilizaba
Ferndndez Hinojosa con destino a Bolivia, fuera del
sistema econdmico y financiero legal”. Reflexiond,
ademas, que "“..no debemos perder de vista, como un
claro indicador del origen ilicito de los fondos, el

tipo de sustancia estupefaciente habida en el
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domicilio de la calle Venancio Flores que infiere,
como la experiencia lo 1indica, un alto valor de
colocacidon en el mercado”.

Puntualizd que “[t]ambién denota la
condicidon clandestina del movimiento de dinero
recreado, 1las manifestaciones de Nancy Ferndndez
Hinojosa acerca de evitar este tipo de
conversaciones por medios telefdnicos”.

En el mismo sentido, tilddé de inverosimil
la hipdbétesis planteada por la defensa de que 1los
ingresos de Ferndndez Hinojosa encontraban origen en
su actividad comercial ligada a la venta de
productos “Essen”.

En la sentencia, a su vez, se destacd que
“.1la declaracidn testimonial prestada a fs.
1102/1104 (inc. por lectura cmfe. art. 391 inc. 1°
del CPPN) por el suboficial Jorge Javier Jacob puso
el foco en la relacidén de Nancy Jannet Ferndndez
Hinojosa y Jhonny Conde Ferndndez relativa a las
actividades ilicitas desplegadas y el predominio de
la encartada”.

A\Y

Se transcribié que alli sostuvo ..que
ratifican a criterio del suscripto, las sospechas
respecto del medio de vida de los investigados, es
decir la comercializacidén de CLORHIDRATO DE COCAINA
en Importantes cantidades. La primera de las
llamadas se produce en la fecha antes indicada, y en
ella NANCY habla con JHONNY, y le cuenta que esta en
EDESUR de LOMAS DE ZAMORA, porque en LA SALADA no

tiene medidor y le vino una boleta de 900 pesos, que

va a hacer un reclamo y va a cambiar de nombre de
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una vez. JHONNY dice que estd en una obra... hablan
de un tercero que les estaria mintiendo a NANCY por
lo que ella le dijo a esta persona que le diga las
cosas como son ... que para el fin de semana de una
sola vez, asi ella no tiene que estar pensando que
tiene que ir, JHONNY propone a NANCY decirle a esta
persona que vaya nomas a preparar porque los quince
dias ya pasaron y que se estan haciendo 20 y si
hubiera ido antes estaria viniendo antes, quedan en
que llame JHONNY y ‘la cague a pedos porque esto a
ella (Nancy) la esta perjudicando un montén que, le
dijo esta persona que CINCUENTA estaba bien, porque
son de diferentes personas, no de una sola y vio que
estaba bien, JHONNY dice que si eso estaba bien que
les deje a ellos, que ahora va a hablar. A criterio
del suscripto, al hablar de la cantidad de
cincuenta, y que serian de ‘diferentes personas’
pero que dicho material ‘estaria bien’, hace
considerar al declarante que se trataria de droga,
que por su cantidad (cincuenta Kilos) el proveedor
habria conseguido de diferentes personas, pero que
controlada la calidad estaria ‘bien’, surgiendo por
otro lado también la existencia de otra propiedad de
la investigada, aunque no la direccidn del
inmueble..”.

AN

Que, de igual modo, declard que ..es
indudable que no surgen evidencias respecto de
alguna actividad que les permitan mantener ni el
nivel de vida holgado del que gozan, a saber: Ser
titulares de dominio o relacionarse directamente con

los 1inmuebles ubicados en 1la calle Yerbal 4811,
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Pieres 116 7, Leopardi 249, Rivadavia 9139, Corro
80, Carfayate 854 uf.l (Fidel Felipe Gonzalez
Hinojosa), y ejercer al menos la posesidn de otros
que surgen de las escuchas (uno en Lomas de Zamora y
otro en el Barrio Lomas de Marilé, Moreno, PBA, ser
titulares de dominio de varios automotores, un
Chevrolet Corsa 11, Chevrolet Agile, haciendo
constar que Jhonny posee una camioneta de alta gama
(Kia Carnival) modelo 2017 valuada en 60.000 dolares
(..) sus profusos movimientos migratorios, envios de
divisas al exterior en forma Iirregular ya sea
mediante choferes de larga distancia como valiéndose
de los servicios de 1la mujer 1identificada como
Piedades (..) En cuanto a la cuestidn patrimonial
dados las antecedentes referidos ut-supra, considera
proponer la colaboracidn de personal técnico iddneo
en la materia a fin de constatar o descartar dicha
hipdtesis, pudiendo la Divisidén lavado de activos
del Narcotrdfico de esta Superintendencia, realizar
dicha labor ..”. (declaracidén de fs. 1274/1275, 1inc.
por lectura cfme. art. 391, inc. 1° del CPPN)”.

Finalmente, valoraron los magistrados la
prueba producida por la Divisidén Lavado de Activos
del Narcotrafico de 1la Superintendencia de Drogas
Peligrosas de la Policia Federal Argentina.

Sobre ella, destacaron el “.andlisis
practicado por el principal Rubén Daniel Gonzalez
(constancia de instruccidon agregada a fs. 1639, inc.
por lectura cfme. 392 del CPPN), [del que] en lo que

aqui 1importa, surge que, ante el Registro de la

Propiedad Inmueble de la PBA, Oscar Raul Gonzalez y
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Magda Betty Ferndndez Hinojosa, registraban cuatro
propiedades, entre estas, el inmueble de la calle
Av. de Mayo nro. 1238 de la localidad de Ramos
Mejia, cuya titularidad en 100% pertenecia al
primero de los nombrados.

Por su parte, el Registro de la Propiedad
Inmueble de la CABA, determindé que Nancy Fernandez
Hinojosa y su circulo familiar inmediato (sus hijos
Jhonny Israel Conde Ferndndez y Patricia Jeaneth
Brito Fernandez y, su hermano, Fidel Felipe Gonzalez
Hinojosa), registraban la titularidad de cuatro
inmuebles (constancia de junio de 2017 de fs. 66
agregada al Anexo A y constancia de fs. 1841 y 1859,
ambos 1incorporados por lectura cmfe. art. 392 del
CPPN) ”.

Se precisd en la sentencia que “.el
domicilio de Guardia Nacional, para junio de 2017,
no habia ingresado al patrimonio de Nancy Jannet vy,
el inmueble de Venancio Flores se encontraba
afectado registralmente a Sdnchez Maidana -esposa de
su hijo-, de igual modo, como veremos, para adquirir
tales bienes no se desprendié de otros, sino que 1o
hizo con activos liquidos injustificados”.

Asimismo, se sefiald con respecto al
inmueble de calle Yerbal 4811, C.A.B.A. -adquirido
por Patricia Janeth Brito Ferndndez (hija de Nancy
Jannet y José Atilio Brito), representada por sus
padres en ejercicio de la patria potestad-, que, si
bien no integra el objeto procesal de autos, "“.tal
como ocurre con otros tantos bienes adquiridos por -

a través- de 1los sospechosos, 1integra un marco
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contextual que no puede quedar al margen del cuadro
probatorio indiciario recreado”.

El tribunal, en este sentido, tuvo, pues,
por acreditada la existencia de los domicilios que
integraban el acervo patrimonial de los sospechosos
y su interaccidén con estos.

A mayor abundamiento, explicd que lo mismo
“.testificd el Oficial 3° de Inteligencia Miguel
Héctor Ferreyra dando cuenta de las actividades
realizadas, en concreto, sostuvo que en la finca de
Cafayate nro. 854 de CABA (cuyo titular registral
era Fidel Felipe Gonzdlez Hinojosa) residia Jhonny
Isrrael Conde Ferndndez, que conducia un vehiculo
Kia Carnival, dominio AA9800G -color gris-".

Detalldé gque como corroborante de estos
extremos obra la consulta a la D.N.R.P.A., de donde
surge la titularidad nominal del vehiculo (fs. 1640,
fotografias de fs. 1641/42 y plana del vehiculo de
fs. 1643, incluidos por lectura cfr. art. 391, inc.
1°, yv 392 del C.P.P.N., respectivamente).

Prosiguié con el anadlisis de cuanto
declard el preventor y refirid que éste a su vez ™.
manifesté que comparecié a los domicilios de la
calle Murature y Nazar, propiedad de Magda Ferndandez
encontraban

1649/50 y

Hinojosa, donde constato que se

deshabitados (declaracion de fs.
fotografias de fs. 1651/52, inc. por lectura cfme.
del art 391, inc. 1° y 392 del CPPN,
respectivamente) . También, hizo tareas en la
vivienda de 1la calle Cucha Cucha nro. 717 de la

localidad de La Tablada, donde una persona de origen
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boliviano establecid que la nombrada era la
propietaria del lugar 'y acordé con ella para
cuidarle el lugar. En rigor, el 1inmueble estaba
registrado a nombre de su hija, conforme surge de
los informes del RPI de prov. Bs. As. (declaracion
de fs. 1653 y fotografias de fs. 1654, 1inc. por
lectura cfme. art 391, inc. 1° y 392 del CPPN,
respectivamente) ”.

En este contexto, se ponderd “.la
declaracion testimonial del auxiliar 7° de
inteligencia Juan Domingo Agiero, relativa a las
tareas practicadas en el domicilio de Av. de Mayo
nro. 1238 de la localidad de Ramos Mejia, en tanto
sostuvo que se trataba de ‘..un chalet de dos plantas
cuya planta baja posee una fachada de piedra color
beige. A la 1izquierda se encuentra, mirando de
frente, una puerta de madera la cual brinda acceso
al garaje, en la parte central se encuentra una
puerta de acceso al 1inmueble de igual material,
mientras que a la derecha se observa una ventana de
color blanco. En la planta alta se observa un techo
de tejas color naranja junto a dos ventanas de color
blanco. El declarante, sin dar a <conocer su
condicién de personal policial, procedié a
entrevistar a distintos vecinos que se encontraban
en la cuadra, los cuales coincidieron en que dicho
inmueble se utiliza para guardar vehiculos
pertenecientes a inquilinos de edificios aledarfios
pero que no observan personas habitando alli.
Asimismo, un vecino sefialé que el fondo de dicho

chalet se utiliza para guardar objetos en cajas que
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no supo identificar. Cabe mencionar que ninguno de
los entrevistados conocia al Sr. Oscar Raul GONZALEZ
ni tampoco a su pareja Magda Betty FERNANDEZ
HINOJOSA..” -el resaltado en negrita me pertenece-.
(fs. 1658 inc. por lectura cfme. 391, inc. 1° del
CPPN) ”.

w

Que el nombrado "“.[tlambién fotografidé el
frente de la propiedad que ilustra la presencia de
un vehiculo marca Renault modelo ‘Clio’, estacionado
en el garaje exterior, tras la reja de acceso a la
propiedad y, otro rodado, sobre la via publica (..)
(Fotografias de fs. 1659, art. 392 del CPPN)”.

Luego, se resefi® que “[o]ltro de los
domicilios auscultados por Agliero es el de la calle
Sarmiento nro. 2048, donde se encontraba el local
comercial vinculado a la hija de Oscar Gonzalez
(declaracién de fs. 1660, 1inc. por lectura cfme.
Art. 391, inc. 1° del CPPN). También, testificdé que
Magda Betty Ferndndez Hinojosa  frecuentaba el
domicilio de la calle Av. Oliver nro. 660 -de su
propiedad- para controlar el estado de las obras.
Incluso, a fs. 1814, Magda Betty fue fotografiada
junto a Oscar Raul Gonzalez en el referido domicilio
(declaraciones agregadas a fs. 1663 'y 1814 'y
fotografia de fs. 1664 y 1815/1818, inc. por lectura
cfme. arts. 391, inc. 1° y art. 392 del CPFN,
respectivamente) ”.

Todavia més, se relevd que "“..el Oficial 3°
de Inteligencia Miguel Héctor Ferreyra recred que en
el domicilio donde residian Oscar Raul Gonzalez y

Magda Betty Ferndndez Hinojosa (Manuel Cordova nro.
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960 de Ramos Mejia), observé los vehiculos Clio,
Sprinter y Partner, cuyos propiletarios y autorizados
a circular, registraban reportes de antecedentes
penales. En particular, especificd a Daniel Arnaldo
Chavalier -titular de la Mercedes Benz Sprinter- que
registraba una condena de 4 afdos por infraccidn a la
ley 23.737 dictada por el Tribunal Oral en lo
Criminal Federal nro. 4 San Martin (declaracidn de
fs. 1798/1799, Fotografia fs. 1799/1800 y planas de
registro de la propiedad automotor de fs. 1801/1809,
inc. por lectura cfme. arts. 391, inc. 1° y 392 del
CPPN) ”.

En la sentencia, a continuacidn, se
detalld la informacién del sistema NOSIS y del VERAZ
de acuerdo con las consultas efectuadas respecto de
Nancy Jannet Fernandez Hinojosa.

Se afladieron los viajes que realizd la
nombrada, de acuerdo con lo que aportd la Direccidn
Nacional de Migraciones: “.registré 9 salidas del
pais -ocho a Bolivia y una a Canada- (informe de fs.
1762, 1incorporado por lectura cfme. art. 392 del
CPPN) ”.

Se precisd que, “[r]lespecto de los
automotores que integran la base fdctica, surge del
anexo A que, el 1° de febrero de 2017, Jhonny Israel
Conde Ferndndez, adquiridé un automdovil marca KIA
carnaval, dominio AA9800G, por la suma de $839.800
(conforme surge del valor de factura plasmado en el
perfil fiscal del contribuyente ante la AFIP- fs.
147 del Anexo AFIP BIS, inc. por lectura cfme. art.

392 del CPPN). No obstante, el valor fijado por el
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A.C.A.R.A. era de us$ 35.000 (fs. 3159/3164, 1inc.
por lectura cfme. art. 392 del CPPN)”.

En tanto que "“.el 15 de enero de 2018,
Alba Rocio Sdnchez Maidana, adquiridé el rodado marca
Fiat Mobi 1.0 8V Way, dominio ACZ260NR, por la suma
de 256.562 mil pesos (conforme surge del valor de
factura plasmada en el perfil fiscal de la
contribuyente ante la AFIP respecto de los
automotores declarados- fs. 155 del Anexo AFIP BIS,
inc. por lectura cfme. art. 392 del CPPN). Sin
embargo, el valor estimado por el A.C.A.R.A era de
315.000 (fs. 3159/3164, inc. por lectura cfme. art.
392 del CPPN). Este vehiculo se encontraba prendado
a favor de ‘FCA S.A de ahora  para fines
determinados’ por el monto de 123.110,82".

Se examind, sobre el escenario planteado,
que "“.resulta de significativo valor probatorio el
informe técnico, patrimonial y contable labrado por
el contador publico Julio Vergara, profesional de
ciencias econdmicas de la Divisidén Lavado de Activos
del Narcotrdfico PFA (glosado a fs. 1994/2010, inc.
por lectura art. 392 del CPPN). Este trabajo permite
dilucidar la 1inconsistencia patrimonial de la
familia Ferndndez Hinojosa  para realizar las
operaciones achacadas, como asi también, para
financiar viajes al exterior, bienes, girar divisas
fuera del pais, reformar inmuebles y adquirir bienes
muebles e inmuebles”.

Se indicé que “[ell referido contador de
la Policia Federal Argentina ponderd que Nancy

Jannet Ferndndez Hinojosa estaba registrada ante la
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AFIP como vendedora al por menor (segun constancias
agregadas al Anexo “b”, 1inc. por lectura art. 392
del CPPN); no registraba impuestos activos (segun
constancias agregadas al Anexo “c”, inc. por lectura
art. 392 del CPPN) ; respecto de sus cuentas
bancarias no registraba operaciones significativas”.

w

Que, [alsimismo, sostuvo que, en el afio
2014, Nancy Jannet adquiridé la propiedad de la calle
Leopardi nro. 249 de 1la CABA por S 2.500.000 que
equivalian a USS 293.000 (segun el tipo de cambio
oficial) y, tras analizar el perfil Impositivo y las
DDJJ presentadas ante el Fisco, el contador Vergara,
determind que las sumas dinerarias no eran
coincidentes con los ingresos declarados”.

Que, sobre la situacién econdémica vy
financiera de Conde Ferndndez y Sa&nchez Maidana, en
sintesis sostuvo que “.no registraban actividades
comerciales, ni laborales declaradas y, pese a ello,
llevaba un nivel de vida elevado por los rodados de
alta gama, los viajes contratados -conforme obraba
de los extractos bancarios- y los servicios -
medicina Prepaga, (OSDE)-. En definitiva, concluyo
que se trataba de un caso idéntico al anterior, en
el cual no se podia detectar el origen de los fondos
y su evolucidn patrimonial resultaba injustificada”.

Que, "“[a] su respecto, Vergara destacd que
no existia justificacidén del origen de los fondos
para adquirirlos y mantenerlos -comun a todos 1os
hasta aqui mencionados- y, plasmé que para realizar
las operaciones de compra de inmuebles y rodados no

registraron acreditaciones bancarias en sus cuentas,
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operaciones de cambio de moneda extranjera, ni
tampoco transferencias de ningun tipo, cuestidn que
reflejada en los extractos bancarios y en el informe
de AFIP-DGI”.

Sobre tal informe contable, tuvo en
consideracién el a quo, ademas, que, al momento de
realizarlo, el profesional interviniente no tenia
conocimiento de las ©operaciones que finalmente
integraron la acusacién.

No obstante eso y por el tenor de las
conclusiones expuestas por el contador Vergara sobre
la imposibilidad de los involucrados para Jjustificar
sus 1ingresos, las entendidé corroborantes de 1los
hechos atribuidos a Nancy Jannet, vinculados a las
operaciones inmobiliarias detectadas sobre el final
de la investigacién.

Asi, explicaron los sentenciantes que ".
hasta febrero de 2019 la propiedad Venancio Flores
de 1la CABA se encontraba 1inscripta a nombre de
Sanchez Maidana ante el RPI de la CABA. Sin embargo,
Alejandro David Cultrera de la Divisidén Lavado de
Activos de la PFA, tras consultar la base de datos
del referido registro, determindé que la nombrada, el
22 de mayo de 2018, transfirié el inmueble de
Venancio Flores nro. 4523 de la CABA a Nancy Jannet
Ferndndez Hinojosa,; este sospechoso movimiento fue
descripto como una maniobra de lavado de activos, en
el grado o estadio de una estratificacidn (informe
policial de fs. 2152/2175 y solicitud de inscripcidn
ante el RPI de la CABA obrante a fs. 2178, incs. por

lectura cfme art. 392 del CPPN)”.
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Precisaron que “[d]e igual modo, el
preventor de referencia, destacd la adquisicidn del
inmueble identificado con la Matricula 01-000527,
Domicilio: Av. Guardia Nacional 584, Seccidén 60,
Manzana 101, Parcela 017 (fs. 2179, informe inc. por
lectura cfme. 392. CPPN) . Corroborada por el
referido registro a fs. 2192 y, conforme surge, tal
operacioén acontecidé el 27 de febrero de 2018, por la
suma de u$s 50.000”.

Y que “[tlales circunstancias fueron
corroboradas por: los informes del Registro la
Propiedad Inmueble de la CABA agregados a fs.
2182/2183, la constancia de fs. 2185, las
actuaciones relativas a la 1inscripcidén ante el
registro referido de los 1inmuebles de Venancio
Flores y Guardia obrante a fs. 2187/2195 y 1los
informes de la situacidn juridica de los Iinmuebles
glosados a fs. 4377/4400 (todos 1inc. por lectura
cfme art. 392 del CPPN)”.

Pusieron de resalto que el 9principal
Alejandro David Cultrera sostuvo que la operacidn de
compraventa del inmueble Venancio Flores 5423 entre
Nancy Jannet y su nuera Sanchez Maidana se concretd
por un costo menor al real y tuvo por objeto evitar
una mayor carga fiscal.

Y que destacd “..los escasos meses
verificados entre la adquisicidén de los inmuebles de
Venancio Flores y Guardia Nacional y, recalcd que la
propiedad de Guardia Nacional fue adquirida en

tracto abreviado por la a suma de uSs 50.000, con la
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intervencidon del Escribano Andrés Mercuri (al igual
que en la operacidén antes descripta)”.

Fue con base en todas las probanzas hasta
aqui resefiadas que, entonces, los colegas del
Tribunal Oral concluyeron dque “.surge a las claras
que ni Nancy Ferndndez Hinojosa ni sus allegados
contaban con ingresos licitos para justificar, con
minima solvencia, el incremento patrimonial recreado
entre los afios 2017-2018, época en qué se llevaron a
cabo las transacciones Imputadas sin que menguara,
en sus hdbitos de vida, el nivel de gastos expuesto
a lo largo de la presente”.

Ahora bien, con relacidén a la tenencia de
17.857 gramos de clorhidrato de cocaina con fines de
comercializacidén y de una escopeta calibre 16 con la
inscripcién “SPORTMAN INDUSTRIA ARGENTINA”, sin la
debida autorizacidén legal, Jjunto con dos cajas de
cartuchos plasticos marca “1RA ORBEA”, endilgada a
Nancy Jannet Fernandez Hinojosa; y, por su lado, de
20.908 gramos de la misma sustancia, atribuida a
Magda Betty Fernadndez Hinojosa vy a Oscar Raul
Gonzalez, el tribunal wvalordé los procedimientos
practicados sobre los domicilios de Venancio Flores
4523, C.A.B.A. y sobre Av. De Mayo 1238, Ramos
Mejia, Prov. de Bs. As —Ccuyos resultados,
evidentemente, abonaron y ratificaron la tesis que
los vinculaba con el trafico de estupefacientes-.

Explicitdé que "“[a]l fs. 2917/2921 obra el
acta de procedimiento que documenta el allanamiento
llevado a cabo el 9 de abril de 2019 en el inmueble

ubicado en la calle Venancio Flores nro. 4523 de la
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ciudad de Buenos Aires por el personal de la
Divisidén Lavado de Activos del Narcotrdfico de la
Policia Federal Argentina, en cual se procedid al
secuestro de 17,857 kilogramos de cocaina -
(fraccionada en 18 panes compactos, de color rojo),
una llave de un vehiculo KIA, una balanza digital
color blanca con inscripcidn ‘EC305 max 5kg/d=1g’ y
una escopeta calibre .16 con la inscripcidon sobre su
armazon '‘SPORTMAN’ 'y sobre su culata 'SPORTMAN
INDUSTRIA ARGENTINA’, dos cajas de cartuchos
plasticos marca 'IRA ORBEA’ (una de ellas
conteniendo trece -13- cartuchos y la restante,
veinticinco -25- cartuchos plasticos).

También, en lo que aqui 1importa, se
produjo el secuestro de boletas de servicios
publicos a nombre de Jhonny Ferndndez Conde, Sdanchez
Maidana, Felipe Fidel Gonzdlez Hinojosa,; un (01)
comprobante de pdliza de seguros SURA a nombre de
Ferndndez Jhonny DNI nro. 19.046.727, con domicilio
en Cafayate nro. 854 PB, Capital Federal, pdliza
nro. 005179754 respecto del vehiculo marca Fiat Moby
afio 2018; varios relojes de la marca Tag Heuer,
Hilfigher, Hamilton, Swiss Military;, Tag Heuer
Carrera.

A su vez, en una de las habitaciones, se
produjo el secuestro de una caja fuerte digital con
diecisiete (17) billetes de cien reales. De 1igual
modo, se 1incautaron ddlares prima facie apodcrifos,
una  plancheta dorada de cien (100) dolares
estadounidenses, dinero en efectivo de varias

nacionalidades -ddlares, reales, pesos, pesos
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mexicanos, pesos uruguayos, soles peruanos,
bolivianos- y, un boleo de compraventa a nombre de
Conde Ferndndez”.

Se detalld en la sentencia gque este acta
se completd con el croquis ilustrativo de fs. 2933,
con las fotografias de fs. 2934/2937 y con lo que
recrearon los testigos de actuacidén Henry Schneider
y Derlis Schneider Rojas (fs. 2931 y 2932) y el
efectivo Mariano R. Itzcovich (fs. 2907/2913).

Por su lado, se identificé "“[ell acta de
fs. 2528/2520 que recrea el allanamiento practicado
por personal de la Divisidn de Lavado de Activos de
la Policia Federal Argentina, a la vivienda sita en
la calle Av. de Mayo nro. 1238, Ramos Mejia,
Provincia de Buenos Aires, en la cual se secuestro
20.908 gramos clorhidrato de cocaina, fraccionados
en panes con cinta de embalar. También se incautd
cuatro (04) cintas de embalar, dos de ellas
transparente y las restantes con las 1inscripciones
“frdgil” - wutilizadas para embalar 1los panes de
cocaina-, wuna balanza de precisidén digital color
gris, marca Korona, en funcionamiento.

Sobre la mesada de la cocina, se
secuestraron cinco boletas de servicios, una de
ellas a nombre de Oscar Raul Gonzalez, otra de la
empresa Edenor a nombre de Tribuiani Beatriz Emilce,
otra a nombre de Paola Loépez Fernandez y, otra de
Tribuiani Beatriz Emilce”.

En este caso, explicaron los magistrados
que el acta se completd con el croquis ilustrativo

de fs. 2523/25, con las fotografias de fs. 2526/2540
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y con lo recreado por la declaracidédn de los testigos
de actuacidén Ledbn Insfran Martinez (fs. 2522) y Ledn
Milciades Martinez vy por el subinspector Oscar
Rodolfo Rios, que ratificaron las circunstancias
alli descriptas.

Ademas, se observd que “..consta que
personal policial tomdé conocimiento por un vecino
del lugar que estacionaba su vehiculo personal en el
lugar, que pagaba un canon a la duefla para dejarlo
en el garaje externo”.

Y que, por su parte, Oscar Rodolfo Rios
refirié "“[s]obre el estado material de la vivienda
(..) que era una casa de dos pisos y que le costd
ingresar al domicilio, especificando que, 1o
dificultoso, fue acceder a la propiedad una vez
superado la linea municipal. Recred que se
encontraba en condiciones deplorares, en estado de
abandono, mal cuidada y sin presentar condiciones de
habitabilidad.

Considerd que una persona no podria vivir
en esas condiciones por el deplorable estado y la
basura del lugar.

Ilustrd que la vivienda tenia un pequerio
patio delantero que daba al garaje de la casa, donde
los vecinos dejaban los vehiculos, sostuvo que (sic)
‘...No adentro del garaje sino en la parte
delantera..””.

Hizo hincapié el tribunal, en este punto,
en que los vehiculos quedaban en la parte exterior
de la casa, donde habia un portdn, un patio

delantero y después venia el 1ingreso al garaje
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dentro de la propiedad (cfr. fotografias de fs.
2526/2540) .

Que, ademés, manifestd el preventor que,
para acceder a la vivienda, violentaron la puerta de
acceso, lo que costd porque era una puerta gruesa.

Que, sobre las averiguaciones para dar con
las personas que estacionaban sus autos en la
propiedad, por intermedio de un empleado del
lubricentro emplazado en las inmediaciones, dieron
con un sujeto que guardaba el vehiculo en el lugar
allanado, de apellido Perri.

Puntualizdé el a quo que el testigo también
“.recred que Terri dejaba su vehiculo en el portdn
lindante a la linea municipal, concretamente, en la
parte externa. Para mayor precisiodn, afadidé que el
garaje al interior de la propiedad estaba cerrado”.

Que, asimismo, “..recordd que Terri
mencioné que le pagaba a una mujer por el alquiler
del garaje exterior -aludidé a una suma aproximada de
51000- y que pasaba de vez en cuando, no la veia con
frecuencia vy, cuando lo hacia era para abonar el
canon pactado”.

Se repasd, a su vez, el testimonio de Ledn
Milciades Martinez, quien ratificé, en lo
sustancial, lo previamente descripto con relacidén al
procedimiento.

Luego, se repard, con especial relevancia,
en la declaracidén prestada en el juicio por Gastédn
Alejandro Perri, quien, se especificd, "“.al inicio

del acto se encargdé de aclarar que su apellido era

‘Perri’ y no ‘Terri’ como errdneamente se habia
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consignado en el acta de procedimiento en cuestidn..”
—-error que se atribuyd no a un intento policial por
desviar o frustrar la individualizacidn del
nombrado, sino a la espontaneidad de la labor
pesquisante-.

Se indicdé que tal sujeto "“.afirmé que la
encartada Magda Ferndndez Hinojosa era la dueda de
la propiedad ubicada en Avda. de Mayo n° 1238, la
cual se encontraba frente a su domicilio particular,
y él le alquilaba la cochera al aire libre ubicada
en el frente de la vivienda, porque necesitaba un
lugar donde estacionar su vehiculo”.

Que, “[cloncretamente, sostuvo que habia
acordado con Magda que le cortaria el pasto a cambio
dejar el rodado en el lugar, donde quedd estacionado
alrededor de un ano/afio y medio, hasta el
allanamiento”.

Y que "“[alclard que, ademas de cortarle el
pasto, le abonaba una suma Iirrisoria -segun las
estimaciones del testigo- de aproximadamente $1000
(pesos mil) por mes. Agregd que coordinaban el pago
por teléfono y cada cierto tiempo pasaba la incusa
por el lugar para cobrar siete meses juntos”.

Se destacd, a su vez, gque a instancia del
Ministerio Publico Fiscal, el deponente refirid que
la dGltima vez gque vio a Fernandez Hinojosa en el
lugar, habia sido "“..un mes, veinte dias o, quizas,
dos meses antes del allanamiento”.

Que “lelxplicd que el dia del
procedimiento no estaba en la zona, pero por

intermedio de 1los vecinos -ya que vivid 20 afdos en
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el mismo lugar- supo que personal policial entabld
comunicacion telefdnica y le requirid sus datos. Le
explicaron que se encontraban cursando un
allanamiento y el testigo puso en conocimiento del
oficial que guardaba el rodado en dicho lugar, pero
que no ingresaba a la casa”.

w

Que lalAadid, que el portdn de acceso al
garaje donde dejaba el vehiculo no tenia ni llave ni
seqguridad y era fdcil de ingresar”.

w

Que [rlespecto de 1la casa, refirid que
nunca vio movimiento en el lugar, salvo cuando ellos
se apersonaban, que 1ngresaban y salian de la
vivienda. En efecto, precisd que el dia que conocio
a Magda, ésta se encontraba ingresando al domicilio

en cuestidn, y que alguna vez la vio entrar con su

marido -segun sus consideraciones, quien
aparentemente lo seria-".
Que aditd "“.que vividé en Ramos Mejia hasta

marzo del afio 2021 y que desde el momento en que
comenzd a gquardar el auto alli hasta ese entonces,
la casa permanecid desocupada. Desarrolld  que
después del allanamiento la casa quedd abandonada
por un montdén de tiempo y que recién ahora, hace dos
o tres meses habia movimiento en el lugar, y que 1o0s
vecinos temian que estuvieran ocupando la vivienda.
Aclard que tomd conocimiento de ello debido a que
familiares suyos permanecieron residiendo junto a
dicha propiedad.

Indico que el rodado que estacionaba en la

puerta era una Honda HRV y, en el interior de la

cochera, un Renault Clio, modelo 2014, color beige,
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propiedad de su pareja. A 1instancia del fiscal
general, se le exhibid la fotografia de fs. 1659 y
respondidé afirmativamente que el vehiculo (Renault
Clio) que apareciera en la fotografia era el de su
mujer.

Dijo tener agendado el teléfono de Magda
como (sic) ‘garaje casa’ bajo el abonado nro. 11-
6130-1056, unico teléfono al que se comunicaba”.

Fue a resultas de este testimonio que los
sentenciantes tuvieron por evidenciada la
disponibilidad del matrimonio Ferndndez Hinojosa-
Gonzéalez respecto de la propiedad de Av. De Mayo
1238, Ramos Mejia, Prov. de Bs. As., en el espacio
temporal que abarcdé la investigacidédn que culmind con
el allanamiento retratado.

Consideraron que "“[d]e 1o sostenido por
Perri claramente surge que al interior del inmueble
no se podia 1ingresar sSi no se contaba con su
respectiva llave, extremo que fue reforzado por el
testimonio del efectivo Rios, quien al recrear el
procedimiento aclard que debieron forzar la puerta
de ingreso para acceder a la vivienda”.

Afiadieron que la afirmacidén de que Magda y
su esposo —-titular registral- asistian conjuntamente
y de modo esporéadico, se condice con igual
comportamiento captado fotograficamente por la
Divisién Operaciones Federales de la P.F.A. respecto
del domicilio sito en la Nazar.

En igual inteligencia, se interpretd el M.
procedimiento llevado a cabo en la propiedad sita en

la calle Coronel Manuel Cordova nro. 956/960 de la
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localidad de Mordn, provincia de Buenos Aires,
donde, ademds de procederse a la detencidén de Magda
Betty Fernandez Hinojosa y Oscar Raul Gonzalez, se
incautd una boleta de aguas bonaerenses del inmueble
de Av. de Mayo 1238 a nombre de wuna hija de
Gonzalez, y varios dispositivos telefdnicos, entre
los cuales se encontraba el teléfono celular marca
SAMSUNG, modelo GT-E1205L, con IME1
N°013285/00/016758/7”. Actuacidén que, se detalld,
fue ratificada integramente por las declaraciones -
incorporadas por lectura- del principal Carlos Salto
y los testigos de actuacidén Cristian Rodrigo Imanol
Ojeda y Emiliano Leonel Silva.

Por su parte, en orden a los
estupefacientes incautados en cada wuno de los
domicilios referidos, se ponderd la experticia de
fs. 4357/4360 practicada por la Divisidén Laboratorio
Quimico de la Policia Federal Argentina, que
determind que la totalidad del material
estupefaciente consistia en clorhidrato de cocaina -
incorporado por lectura-. A partir de ello se tuvo
por verificada la condicién de estupefaciente segln
el art. 77 del C.P. y se determindé su peso, calidad
y dosis umbrales.

Asimismo y "“[rlespecto del arma atribuida
a Nancy Jannet Ferndndez Hinojosa, valord el informe
pericial balistico labrado por 1la Superintendencia
de la Policia Cientifica de PFA, que determind, en
lo que aqui interesa, que la escopeta calibre .16

con la 1inscripcidén sobre su armazon ‘SPORTMAN’

resultaba ser apta para el disparo pese al
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funcionamiento anormal Y, ademds, que estaba
clasificada como arma de uso civil (informe inc. por
lectura, crfme. art. 392 del CPPN). Asimismo, la
ANMAC informé que Fernandez Hinojosa no tenia
autorizacidén legal para portar ni tener armas en su
poder (fs. 4013 y 4014, 1inc. por lectura, crfme.
art. 392 del CPPN), ni el arma se encontraba
inscripta en el organismo”.

b) Ambos recurrentes se agravian de la
valoraciédn de la prueba efectuada y del encuadre
legal expuesto en el decisorio, reputandolos
arbitrarios e infundados.

En este aspecto, observo que las dos
quejas, del modo en que fueron planteadas, tienen
variados puntos de contacto, pues, en definitiva,
giran en torno a la adecuada acreditacién del delito
de tenencia de estupefacientes con fines de
comercializacidédn a tenor del art. 5, inciso “c¢”, de
la ley 23.737 vy, en el caso de Nancy Jannet
Fernandez Hinojosa, de 1los delitos de lavado de
activos (art. 303, inc. 1°, del C.P.) y de tenencia
de arma de wuso civil sin la debida autorizacidn
legal (art. 189 bis, apartado 2°, parrafo 1° del
C.P.) -—-gque concurren, los tres tipos de ilicito,
materialmente entre si-.

b.1l) La defensa de Nancy Jannet Fernandez
Hinojosa hace hincapié en que la prueba recabada vy
analizada resulta escasa, aislada vy desconectada
entre si, en que no existieron fotografias,
filmaciones, comunicaciones ni testimonios que

vincularan a la nombrada con hechos de trafico de

Fecha de firma: 25/10/2023
Alta en sistema: 26/10/2023

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION 105
Firmado por: GUSTAVO MARCELO HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: MARCOS FERNANDEZ OCAMPO, PROSECRETARIO DE CAMARA

#35154905#388781131#20231025131911568




estupefacientes o con operaciones de lavado de
activos o de tenencia de un arma de uso civil que le
puedan resultar atribuibles.

Pone de resalto que, como se consignd en
la sentencia, no se pudo detectar en la
investigacidén ninguna operacidén de transporte; que
el supuesto envio de dinero no pudo acreditarse con
certidumbre; que sobre los despachos de mercaderia
el tribunal desconocia su contenido; que se omitid
considerar que la reunidén en la finca de Venancio
Flores 4523 de la que se dedujo su control sobre el
domicilio y la relacidén de poder ocurrid casi cuatro
afios antes de la fecha en que se halldé la droga en
el lugar.

Se agravid, en la misma direccidn, de que
no se especificara el marco temporal en que ocurrid
el trafico endilgado.

A fin de dar respuesta a estos
cuestionamientos efectuados por el impugnante,
advierto, de modo 1liminar, gque 1los Jjueces, en su
sentencia, no han imputado actos de comercio ni de
transporte -tal como parece estimar la parte, que
insiste en destacar el hecho de que no se
verificaron actos de este tipo-, sino el de tenencia
con fines de comercio, por lo gque no cabe exigir més
que la demostracidén de una actividad compatible con
esas motivaciones, amén de la tenencia de un arma de
uso civil encontrada en el mismo lugar que el
estupefaciente.

En el caso se ha corroborado, sin

hesitacién, que Nancy Jannet Fernandez Hinojosa
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tuvo, desde el 14 de agosto de 2015 hasta el dia 9
de abril de 2019, Dbajo su ambito de dominio vy
contralor y con fines de comercializacién, la
cantidad total de 17.857 gramos de clorhidrato de
cocaina, en el domicilio de la calle Venancio Flores
nro. 4523 de esta Ciudad Autdénoma de Buenos Aires.

Y que, en idénticas circunstancias, tuvo a
su disposicidén una escopeta calibre 16 con la
inscripcién “SPORTMAN INDUSTRIA ARGENTINA”, sin la
debida autorizacidén legal, Junto con dos cajas de
cartuchos plasticos marca “1RA ORBEA” (una de ellas
conteniendo trece cartuchos y la restante
conteniendo veinticinco cartuchos plasticos).

Respecto del primer tipo penal aplicado,
he tenido oportunidad de sefialar (cfr. C.F.C.P.,
Sala IV, FGR 52000150/2013/TO1/CFC1 “MANSILLA, Mario
Héctor s/recurso de casacidén”, Reg. 14/20, del
21/02/2020 y sus citas) que la Corte Suprema de
Justicia de 1la Nacidén sostuvo que el delito de
tenencia de estupefacientes con fines de
comercializacidn (art. 5, inc. “ec”, de la ley
23.737) es un tipo penal complejo, gue contiene un
elemento subjetivo acerca de la intencidén del
agente, referido al elemento objetivo del tipo -
tenencia-, y que “el legislador no ha descuidado que
se infiera la ultraintencidon en base a datos
objetivos, de caracteristicas tales que conducen a
descubrir 1inequivocamente la finalidad del agente”
(Fallos: 323:3486, en el cual se remitid al dictamen

del Procurador General de la Naciédn).
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A su vez, en dicha linea se inscribe el
precedente FSM 43007665/2012/T01/CFC6, “Tola, Franco
Ignacio s/recurso de casacién”, Reg. 121/17, del
24/2/17, de esta Sala IV, a cuyos fundamentos me
remito.

En tal inteligencia y aplicado al caso de
autos, resulta ajustado concluir, como hizo el
tribunal de grado en la sentencia recurrida, dgque la
imputada consumd el delito de tenencia de
estupefacientes con fines de comercializacidn.

Si bien la defensa enumera aquellos
elementos que, aunque practicados, no arrojaron
aisladamente un resultado conclusivo respecto de 1la
imputacién, considero que lo que propone es una
valoracidén sesgada y fragmentada de la prueba, que
desconoce que en su conjunto los elementos recabados
y valorados configuran una serie de indicios qgue
vincularon a la encartada con el trafico de
estupefacientes y que tuvieron, como corolario y en
cuanto resulta principal fundamento de la condena,
el resultado del allanamiento efectuado -en el que
se halldé la droga y el arma-.

El concepto de indicio implica la
existencia de un hecho o circunstancia a partir de
la cual, por medio de una operacidén ldégica, se puede
inferir la existencia de otro. Explica Cafferata
Nores que la fuerza de esta clase de prueba, reside
en el grado de necesariedad que relaciona al hecho
conocido y al desconocido o indicado (CAFFERATTA
NORES, José I., La prueba en el proceso penal. Con

especial referencia a la ley 23.984, Ed. Depalma,
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2003, p. 190). A su vez, expone que la relacidn seré
necesaria cuando el hecho conocido no admita una
explicacidén compatible con un hecho distinto del
indicado.

En efecto y como se explicd minuciosamente
en la sentencia, el caso inicidé por wuna noticia
criminal arrimada por la Drug Enforcement
Administration (D.E.A.) de 1los Estados Unidos de
América a la Direccidén Nacional de Inteligencia del
Ministerio de Seguridad de la Nacidn, acerca de una
posible operatoria de narcotrafico transnacional con
traslado de droga por nuestro pails, proveniente
desde Bolivia y/o Paraguay y con destino hacia el
continente  europeo. Se identificdé entonces un
domicilio -Leopardi 231- y un nombre -Felipe Fidel
Gonzalez Hinojosa-.

Las tareas practicadas por la Divisidn
Operaciones Federales de la P.F.A. permitieron
corroborar la existencia de ese individuo y de un
grupo familiar conectado a ¢él1 'y entre si -
coincidencias de domicilios denunciados a diversos
organismos-, en casos con asociaciones previas a
actividades en infraccidén a la ley 23.737 y que, por
su lado, ostentaba un pasar econdémico inconsistente
con su casi nula actividad laboral y su condicidén e
ingresos reportados ante A.F.I.P.

En ese devenir, se profundizaron las
pesquisas y se pudo tomar conocimiento de diversos
movimientos o reuniones compatibles con actividades
de narcotréfico; de conversaciones con lenguaje

criptico y <celosa guarda de 1la identidad de las

Fecha de firma: 25/10/2023
Alta en sistema: 26/10/2023

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION 10
Firmado por: GUSTAVO MARCELO HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: MARCOS FERNANDEZ OCAMPO, PROSECRETARIO DE CAMARA

#35154905#388781131#20231025131911568



personas mencionadas en ellas o referencias a
cantidades -sin especificar de qué-; otras en las
que se pactaban envios de dinero en efectivo a
Bolivia a cambio de un canon; y de eventos en los
que se efectuaron despachos de encomiendas a ese
pais vecino.

Incluso, como se precisd especialmente, "
logrd captarse una conversacién de Nancy donde hizo
referencia a 'no tener en su casa’ (recreadas en el
referido informe de fs. 637/639), o la charla con su
hijo donde hacen alusidén de que '50 estaba bien’
(expuestas en la referida declaracidén de fs.
1102/1104), elementos por demds indicativos de estar
traficando o disponiendo de sustancias prohibidas”.

Ahora Dbien, <como dije, en nada de 1lo
anterior sustentd aisladamente el tribunal su
corolario, sino gque se realizd una interpretacidn
del conjunto de estas circunstancias contextuales, a
las gque se aditd el procedimiento llevado a cabo el
9 de abril de 2019 en el inmueble ubicado en la
calle Venancio Flores nro. 4523, en cual se procedibd
al secuestro de 17,857 kilogramos de cocaina y de un
arma.

No es menor, ademéds, la disposicidén en que
fue hallada 1la cuantiosa droga (fraccionada en
dieciocho panes compactos, de un kilo cada uno vy
sellados con cinta de embalar), que estuviese
resguardada en el lugar con un alarma satelital vy
que se individualizara alli una balanza digital vy

una escopeta calibre lo, con sus municiones,
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elementos que no hacen mads que abonar y ratificar la
ultrafinalidad de comercio tenida por probada.

Y si bien insiste la defensa en dgque su
asistida no tenia control sobre lo que ocurria en el
domicilio de su titularidad, razonable luce cuanto
consideraron los sentenciantes al respecto al
responder el planteo de que esa propiedad estuvo
alquilada desde noviembre de 2017 hasta noviembre de
2019 a una persona de nombre Alfredo Ayala Amoraga -
convocado a declarar en el debate, pero que a partir
de las diligencias practicadas pudo conocerse gue se
encontraba fallecido-.

Entonces se precisé que “.tal versiodn
vinculada a la existencia de un 1inquilino en la
propiedad de Venancio Flores se contradice con los
elementos hallados durante su allanamiento que
permiten afirmar que efectivamente era Nancy
Ferndndez Hinojosa y su hijo quienes frecuentaban el
lugar”.

Se destacd, en efecto, "“.el secuestro de
un juego de llaves pertenecientes al automovil marca
Kia -vinculado desde el principio de la
investigacién a la familia Ferndndez Hinojosa,
especialmente, a Conde Ferndndez-, cuya copia fue
hallada en la vivienda de la calle Leopardi n° 249,
en la que residia la imputada al momento de su
detencidn”.

Se sefialdé, a su vez, que “..todos los
elementos incautados, boletas de servicios v

comprobantes de pagos de cuota alimentaria, se
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encontraban relacionados a la familia Ferndndez
Hinojosa”.

Incluso, precisé el a quo como un dato
revelador de la 1importancia del domicilio de
Venancio Flores, la existencia de una “.alarma
satelital de la empresa de Seguridad AYAX SRL
instalada en el lugar para custodiar los elementos
de valor alli depositados. Aspecto sobre el cual
declard el empleado de la firma Gastdén Diego Tigalo,
cuya titularidad atribuyd a Ferndndez Hinojosa (fs.
337, inc. por lectura art. 391, inc. 1° del CPPN)”.

Asimismo, se detalld que "“.en oposicidn a
lo referido por Hinojosa en su declaracidn, varios
informes labrados por la prevencidn dan cuenta de
que el inmueble se encontraba desocupado. Al
respecto véase informe de fs. 1307/1313 (inc por
lectura, art. 392 del CPPN) vy las declaraciones
testimoniales prestadas por Juan Domingo Aglero del
28/03/2018 y, mds cercana en el tiempo, la del 14 de
febrero de 2019 (Fs. 1834/1835 y Fs. 2147, inc. por
lectura cfme. art. 391 inc. 1° del CPPN)”.

Fue con estas consideraciones gque se tuvo
por corroborado gque el domicilio se encontraba a
disposicién de la incusa Fernandez Hinojosa y de su
hijo Jhonny, hoy préfugo de la justicia, sin que los
argumentos expuestos por el recurrente alcancen a
rebatir el correcto razonamiento desplegado en la
sentencia.

Es que el 1lapso transcurrido desde la
reunién que Nancy, su hijo y el 1llamado “Amigo”

tuvieron alli en enero de 2016 hasta la fecha del

Fecha de firma: 25/10/2023
Alta en sistema: 26/10/2023

Firmado por
Firmado por
Firmado por
Firmado por

: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASA

: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE C ON
: GUSTAVO MARCELO HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
: MARCOS FERNANDEZ OCAMPO, PROSECRETARIO DE CAMARA

#35154905#388781131#20231025131911568



Poder Judicial de 1la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA 4
FSM 51765/2015/TO1/CFC6

allanamiento o su postulado de que 1los elementos
hallados en tal ocasidén estaban més relacionados a
Jhonny que a su madre, no permiten, frente a los
deméds valorados en la sentencia, arribar a una
diferente conclusién con respecto a la plena
disposicidén que la nombrada tenia de ese domicilio
en que fue secuestrada la droga cuya tenencia con
ese fin le fue en consecuencia atribuida.

En suma, de adverso a lo qgue sostiene el
impugnante, su defendida no sdélo era para la fecha
de la requisa la titular registral del Dbien, sino
que ademds se corrobord a partir de las tareas
desarrolladas prbéximas a esa ocasidn del
allanamiento, que ésta se encontraba para ese
momento deshabitada; vy, paralelamente, el tribunal
valord cuanto se individualizdé en las pesquisas de
la reunidén que se celebrd alli a inicios de 2016 -
pudiendo hacerlo en su propio domicilio de
residencia de calle Leopardi- y que, concretamente,
se hallaron, en ocasidn de concretarse la
inspeccidén, elementos pasibles de ser vinculados a
ella y su hijo -que, como se vio, mantenian un
contacto fluido en el desarrollo de las actividades
endilgadas-: juego de 1llaves de la camioneta Kia
Carnival cuya compra se le atribuye (de la que se
encontrdé luego otra copia en su casa de Leopardi
249), Dboletas de servicios y de pagos de cuotas
alimentarias; o, incluso, la existencia de una
alarma satelital de titularidad de Nancy Fernandez

Hinojosa, todos elementos dque abonan la tesitura
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adoptada e impiden arribar a una diferente
conclusién.

A igual corolario llego con respecto a las
operaciones de compra de los rodados Fiat Mobi,
dominio AC260NR, inscripto el 15/01/2018 a nombre de
Alba Rocio Sanchez Maidana -nuera de Nancy Jannet
Fernandez Hinojosa- y de la camioneta Kia Carnival,
dominio AA9800G, inscripta el 1/02/2017 a nombre de
Jhonny Israel Conde Fernéndez.

La defensa desconoce que tales operaciones
puedan ser atribuidas a Nancy Jannet Fernéandez
Hinojosa -suegra y madre de quienes las efectuaron-;
sin embargo, sus cuestionamientos configuran una
mera discrepancia con el temperamento adoptado, mas
no rebaten el examen efectuado por el a quo del
plexo probatorio relevado y que les permitid

AL}

alcanzar la conviccidédn de que ..no existe duda
alguna en cuanto a que las operaciones de compra de
los vehiculos en cuestidon formaron parte de la
maniobra de lavado de activos ejecutada por la
imputada Ferndndez Hinojosa y su hijo, en tanto la
Unica explicacidon plausible es que el dinero con el
que aquéllas se llevaron a cabo surgid del trdafico
de estupefacientes que ambos desarrollaban”.

Huelga recordar que la posicidn
preponderante y, por ende, de directa responsable de
la maniobra -por haber sido quien detentd, en todo
momento, el verdadero dominio de cada uno de 1los

hechos endilgados-, se tuvo por demostrada a partir

del rol que ejercid dentro del esquema familiar en
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la disposicidén y administracién de las propiedades y
el destino del dinero.

Esta conviccidén a lo gque arribaron mis
colegas del Tribunal Oral no respondidé a su libre
arbitrio, sino que estuvo respaldada en las
comunicaciones transcriptas en la sentencia y que, a
fin de responder al planteo del recurrente, vale
aqui repasar.

Siempre a estar a la sentencia impugnada,
se ha wvalorado:

- “ Conversacidén N° 4 entre: 59178449473 -
5491127367571, Jhonny mantiene una conversacion por
WhatsApp con su madre (NANCY), en la cual él le pide
que se encargue de pagar la mantencidén de ambos
hijos (OCTAVIO Y BRIAN). E1 dia 5/04/2019 su madre
le comenta que los inquilinos de Cafayate y
Rivadavia se irian a fines de abril, para asi poner
en venta esas propiedades”.

- “Conversacidn N° 30 entre:
1151044517 (BUDA) - 5491127367571, el arquitecto
(BUDA) le envia un mensaje a Nancy para coordinar un
encuentro y poder mostrarle los avances del PH.
Nancy le pide 1la cuenta de 1los honorarios y unas
cuantas reformas mds al PH de Guardia Nacional.
Seguidamente, BUDA le envia los planos de 1o
solicitado por Nancy. Luego ella le pide empezar
cuanto antes dicha obra”.

- “Conversacidn N°® 32 entre:
1154685129 (ARQUITECTO ALEJANDRO BORRACHIA) -
5491127367571, Nancy le envia un mensaje al

arquitecto para poder juntarse 'y definir las
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modificaciones de su proyecto, ya que leyd el
documento que le envid a su hijo Jhonny para poder
avanzar su obra”.

- “Conversaciodn N°® 33 entre:
1121557081 (ROBERTO TECHISTA) - 5491127367571 Nancy
le envia un mensaje a Roberto, identificdndose como
la propietaria del depto. de Av. Rivadavia N° 9137
para que le pueda reparar el techo”.

- “Conversaciodn N°® 39 entre:
1138689587 (BRUNO  VECINO) - 5491127367571, Bruno
(vecino de Guardia Nacional N° 584), le envia un
mensaje a Nancy para 1informarle que tiene en su
poder la factura de luz y agua. Atento a ello, Nancy
le propone coordinar un dia para buscar las facturas
y charlar sobre el proyecto del PH”.

- “Conversaciodn N°® 46 entre:
1159195687 (PEREZ VALLE MARTA, ESCRIBANA)
5491127367571, Nancy le envia a la Dra. Pérez
fotografias de la escritura de Guardia Nacional para
poder hacer certificarla con los planos, la Dra. le
comenta que le va a preparar los boletos de compra y
venta poniendo a la comadre como Iintermediaria de
dicha operatoria. Acto seguido Nancy le comenta que
su hijo comprdé un terreno con un documento, pero que
la plata para comprar dicho terreno se la dio ella,
pero al separarse de su mujer quiliere darle ese
terreno, entonces Nancy le pide ayuda legal para
poder hacer esa maniobra. Ver 1imagen 41 donde se
observa el plano original del Iinmueble de Guardia

Nacional 984, Ciudad Autdonoma de Buenos Aires”.
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- “Conversaciodn N°® 61 entre:
1159833838 (J1-IONNY) - 5491127367571, Jhonny
(BEBOTE) le pregunta a Nancy si hizo un
contradocumento de Rivadavia, ya que dicho inmueble
estd a nombre de Rocid, la madre le contesta que no
realizo dicha operacidén. E1 dia 6/11/2018 Nancy le
comenta que no va poder 1ir a Venancio y él1 le
responde que puede 1ir cuando quiera, ya que es su
casa también. Seguidamente Nancy le sugiere a Su
hijo terminar de arreglar el inmueble de Cafayate
para poder alquilarlo. EI1 dia 14/11/2018 Jhonny le
comenta a su mama que se mudd alli luego de la
separacién con Rocid. 29/01/2019 Nancy le pregunta a
su hijo que novedades tiene de la inmobiliaria, Si
ya vendieron algo a lo que Jhonny le responde que se
vendieron tres 'y otras tres mds esperando la
aprobacioén del banco. Ademds estdn esperando el
permiso de la obra de Warnes, él le comenta que le
deja la llave de Pieres a Fabidan y que le adelante
5900, y que ademds le pide 2000 mil ddélares para
pagar el viaje a Cancun, para no tener que pasar
ninguna tarjeta”.

- “Conversacidén N° 79 entre: 59177061200
(‘MI  AMOR’ HIJA PATRICIA) - 5491127367571 (...)
5/02/2019 Nancy le pregunta a su hija como
solucionar el tema del camidén, y ella le comenta que
su abogado le dice que no quieren ir ni los policias
y que el habld con un fiscal que le quiere cobrar
25000 por trdelo de un dia para otro. La madre se
niega a pagar esa suma, Patricia le dice que el

chofer no quiere traerlo y que la solucidén es un
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apriete ya que ellos poseen sus documentos, su madre
le dice que hablen en el otro asi finaliza la
conversacidn (destaca que en la conversacion no
especifican lugar, datos del rodado, del chofer, del
fiscal ni de los policias). Patricia el 15/02/2019
le avisa a su madre que esta con su abogado firmando
los papeles con las primas de Marlin y que le cobra
200 dolares por lote, que al ser tres serian 600
dolares ya que es caro porque hay que pagar para que
le den informacion. Ademds, que para poner la casa a
su nombre le cobra 2000 ddélares saliendo el tramite
en una semana. Patricia le compra un pasaje aéreo a
su madre con destino a Bolivia y le dice que se
quede tranquila, y que disfrute que ella se encarga
de todo. Ver imdgenes 19 y 20 donde se visualiza 1os
planos y entrada de lo antes mencionado”.

- “Conversacidn N°® 88 entre:
1161411020 (VANINA INQUILINA YERBAL) 5491127367571,
Patricia 1le manda mensajes a Vanina por facturas
impagas de ABL correspondientes al inmueble de
Yerbal. Ver 1imagen 03 donde se visualiza la
escritura del mismo. Posteriormente en la imagen 12
se observa el contrato de locacidn entre Emannuel
ACEBEDO DNI 35.062.189 y Patricia Jannet BRITO por
la propiedad ubicada en la calle Yerbal 4811 CABA”.

“AUDIO N° 262 con fecha de 15/02/2019,
nombre del audio PPT 20190215- WA0006.0PUS,; Nancy le
dice a su hijo Jhonny que compre con la tarjeta de
su Hermana Patricia”.

“AUDIO N° 263 con fecha de 15/02/2019,
nombre del audio PPT 20190215-WA0002.0PUS,; Jhonny le
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comenta a su mamd que los familiares siempre le
piden favores de plata, 10.000 o 5.000 dolares, y
que Patricia siempre les otorga ese dinero”.

“AUDIO N° 386 «con fecha 22/01/2019,
nombre del audio PPT 20190122- WAOQ0030PUS; Nancy
habla de la agencia de viajes que van a alquilar en
Rivadavia y Lopez de Vega”.

“AUDIO N° 401 con fecha de 12/01/2019,
nombre del audio PPT 20190112-WA0005.0PUS; Nancy le
pregunta a su hija Patricia por la compra de la
avioneta”.

“AUDIO N° 809 con fecha de 4/09/2018,
nombre del audio PPT 20180904-WA00I2.OPUS; Nancy le
pide a su hija Patricia cobrar el alquiler de
Yerbal”.

“AUDIO N° 2358 con fecha de 30/08/2017,
nombre del audio PPT 20161104-WA0036.0PUS; Nancy
hace referencia a cuando los agarraron de
contrabando le cobraron una coima de $7000”.

Surge evidente, pues, qgque de adverso a lo
que parece sostener la defensa, no se tratd 1lo
resuelto de una forma de responsabilizar a Nancy
Jannet Ferndndez Hinojosa sélo por el hecho de ser
hermana, ex pareja o incluso madre de personas
vinculadas al narcotrafico, o siquiera de ubicarla
en una posicidén de garante respecto de los hechos de
terceros; al contrario, se la ha hallado penalmente
responsable de un obrar activo y doloso por el
delito finalmente atribuido.

Como se explicd con un razonamiento ldgico

que no ofrece fisuras, las conversaciones resefiadas
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evidencian dgque Nancy era la que administraba el
patrimonio familiar y que se valia para ello de 1la
asistencia que le proporcionaban sus hijos Jhonny y
Patricia, inscribiendo propiedades vy bienes a su
nombre -o incluso de la pareja de Jhonny- vy
asistiéndolos econdmicamente cuando éstos se 1los
requerian -véase, entre los deméds, referencias al
pago de la cuota alimentaria adeudada por Jhonny o
la provisidén de efectivo para un viaje a Cancun, a
fin de que no tuviese que “pasar la tarjeta”,
valoradas en la sentencia-.

Por otro lado, tampoco podréan tener
favorable recepcidén los argumentos en los que
insiste la defensa ©para considerar atipica la
operacién de compra del inmueble sito en calle
Venancio Flores 4523, de esta ciudad de Buenos
Aires, que, como ya se repasd, el 22 de mayo de 2018
Nancy Ferndndez Hinojosa adquiridé a su nombre, de su
nuera y por la suma de $500.000.

Si bien el impugnante insiste en que, en
rigor, esta compra se tratd de un acto ficticio, en
el que no existid entrega de dinero alguno por parte
de su defendida a quien hasta ese momento era su
propietaria, esto es, su nuera Alba Sanchez Maidana;
que en realidad se tratdé de 1la devolucidén del
inmueble por parte de ésta a la incusa, guien
oportunamente habia financiado su compra y lo habia
puesto a nombre de su nuera, a fin de excluirlo de
su patrimonio ante una eventual sentencia en contra
en el marco del Jjuicio laboral que afrontaba en

aquel entonces; una vez mas, observo que se trata de
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una cuestidén oportunamente planteada por la parte en
la instancia y resuelta por el tribunal con
argumentos que aquélla no se ha hecho cargo de
rebatir con argumentos que puedan resultar
atendibles y demuestren el yerro que se proclama.

Incluso, aunque el impugnante parece
entender que en la sentencia el reconocimiento del
cardcter simulado de la operacién sub examine
implicdé necesariamente gque se determinara gque no
existi®é el pago de un precio -como vya sefialé
previamente al contestar la falta de violacidén al
principio de congruencia planteada-, de hecho 1lo
contrario se verifica del razonamiento seguido en la
resolucidédn atacada, en el que los magistrados
explicitaron, con total claridad, “.que el andlisis
de los elementos probatorios valorados, a través de
la mas elemental 16gica de la experiencia que
conforma la sana critica, permite arribar a la
conclusidén contraria -y certera- de que la mentada
operacion de compraventa del inmueble de Venancio
Flores resultdé ser, ni mds ni menos, Qque un
engranaje mas en la mecanica criminal desarrollada
por la imputada para blanquear los activos obtenidos
de la propia actividad de trafico de
estupefacientes”.

Aclarando, mas concretamente, con relacién
al pago efectuado, que "“.Alejandro David Cultrera de
la Division de Lavado de la PFA, sostuvo que esta
operatoria se concretd por un costo menor al real y
que la maniobra tuvo por objeto evitar una mayor

carga fiscal (informe glosado a fs. 2179/2199,
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incorporado por lectura cfme. art. 392, inc. 1° del
CPPN) . En sintesis, blanquedé $500.000 con la
compraventa y evitd una mayor carga Iimpositiva”.

Finalmente, aunque la defensa insista en
su 1impugnacién en que el inmueble sito en Guardia
Nacional 584, P.B., “1”, de esta ciudad, su asistida
lo adquirid, en 2018, por cincuenta mil ddbélares con
los fondos que obtuvo de la venta de otro, sito en
Av. Canbénigo Miguel Calixto Corro, en 2017, por un
valor de ochenta mil ddbélares vy que, de ello,
derivaria la atipicidad de la conducta, la cuestidén
ya ha sido contestada y adecuadamente =zanjada por
los sentenciantes, sin que se 1incorporen en esta
instancia argumentos novedosos que justifiquen
modificar el temperamento adoptado, tampoco en esta
cuestién.

w

Es que, como se explicd, ..aun cuando
pudiese afirmarse que el producto de la venta del
inmueble en cuestidon haya ingresado oportunamente al
patrimonio de la incusa, de ningun modo ello
alcanzaria para justificar 1las extraordinarias
incongruencias econdmicas, plasmadas no sélo en
relacidn a los bienes inmuebles v muebles
registrables que terminaron por conformar la base
fdctica acusatoria, sino también, en otras
propiedades adquiridas por la familia de Ferndndez
Hinojosa en los afilos subsiguientes a la supuesta
venta, que obra como antesala -contextual- del
delito que aqui se le enrostra, a saber:

1°. Inmueble de la calle Yerbal nro. 4811

de 1la CABA, adquirido por Patricia Jeaneth Brito
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Fernandez (hija de la encartada) por la suma de uSs
85.173,50, el 18 febrero de 2008, cuando era menor
de edad; 2°. Inmueble de la calle Pieres nro. 1167
de la CABA adquirido por Jhonny Israel Conde
Ferndndez por la suma de 490.000, el 21 de diciembre
de 2012; y 3) Inmuebles de la calle Rivadavia nro.
9139, piso 1° depto A de la CABA, adquirido por
Sanchez Maidana (nuera de la encartada) por la suma
$170.000, el 1 de noviembre de 2010 (véase informe
de fs. 1860, inc. por lectura art. 392 del CPPN).

En el mismo sentido puede mencionarse el
inmueble de la calle Cafayate nro. 854, PB, Capital
Federal, adquirido  por Fidel Felipe Gonzadlez
Hinojosa por 148.000, el 1° de abril de 2009, en el
cual residieron Conde Ferndndez y Sanchez Maidana,
tal como 1o indican numerosas tareas de campo
realizadas durante la instruccioén (a modo de ejemplo
véase el referido informe de fs. 1860)"”.

En la sentencia, en efecto, se valoraron
las 1incongruencias detectadas entre los ingresos
licitos y el patrimonio detentado por la encartada y
su grupo familiar -del que se valia-, que no existid
en el periodo investigado -2015/2019- ingreso licito
alguno que Jjustificara las erogaciones acumuladas -
que integraron un total de més de $2.400.000, como
se determindé- y se valoraron estas circunstancias en
conjunto con el hallazgo de la sustancia
estupefaciente en la propiedad de Venancio Flores.

Fue la confluencia de todas estas
cuestiones la que permitid concluir a mis colegas de

grado, sin hesitacidén, que Nancy Jannet Fernandez
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AL}

Hinojosa, [e]n resumidas cuentas, mediante el

trafico de estupefacientes logro obtener un
importante margen de ganancias en efectivo que
introdujo al circuito econdmico formal, ddndole
apariencia de legitimidad”.

En definitiva, es en tales razonables vy
razonados argumentos que reposd la condena por
lavado de activos en orden a los dos automédviles
mencionados y los inmuebles de calle Venancio Flores
% Guardia Nacional, las cuatro operaciones
configuradoras del tipo previsto en el art. 303 del
C.P., en tanto supusieron, con su efectivizaciédén, la
puesta en circulacién en el mercado -mediante
conversién- del dinero proveniente del trafico de
estupefacientes, con la consecuencia posible de que
éste adquiera apariencia de origen licito.

Por lo demds, aunque no desconozco que la
defensa introduce wuna serie de agravios bajo el
titulo de “.falta de andlisis con PERSPECTIVA DE
GENERO en la wvaloracidon de la prueba y la
culpabilidad”, lo cierto es que su lectura arroja
que los cuestionamientos reposan en cuestiones
vinculadas a las alegadas y ya contestadas ausencias
de pruebas que la vinculen a ella -y no a familiares
suyos: su hijo, su ex pareja, su medio hermano- de
modo directo con los hechos objeto de autos, pero no
brindan una argumentacidén gque denote una sentencia
basada en comportamientos estereotipados en funcidn
de su condicidén de mujer, como se sostiene.

Sus vinculos de familia con los hombres

referidos -por la atribucién que existia a ellos de
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presuntas actividades de narcotrdfico- pudieron
operar como indicios en su contra para los
preventores que llevaron adelante las pesquisas,
pero no se advierte que hayan sido de modo alguno
empleados al momento de fundar su concreta relacidn
con los hechos investigados en autos % la
responsabilidad que por ellos le fue atribuida, ni
para determinar la imputacidén penal, ni para
individualizar la pena que se le fijdé por el injusto
y la culpabilidad probada.

Y ello sin perjuicio de remarcar, una vez
mas, que las cuestiones vinculadas a las
desigualdades de género revisten especial
trascendencia en todo proceso penal y que, cuando se
presentan en el caso a analizar —-no como en autos-,
necesariamente deben ser sopesadas con especial
prudencia por los magistrados (cfr., en lo
pertinente, CPE 573/2019/T01/15/1/CFC2, “NECHIFOR,
Raluca s/recurso de casacidén”, Reg. 1560/20, del
28/08/2020 N sus citas doctrinarias y
jurisprudenciales).

b.2) La defensa de Magda Betty Fernandez
Hinojosa y Oscar Raul Gonzalez, por su lado, sostuvo
que el decisorio fue poco claro, contradictorio vy
que confundidé las imputaciones.

Aditdé gque no se habia acreditado 1la
vinculacidén de los nombrados con la droga hallada en
Av. De Mayo 1238 y postuld que, mas allada de ser
Gonzalez su titular registral, se habia omitido
considerar que respecto de éste no habia pruebas de

que hubiera acudido al lugar, que su esposa lo habia
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hecho con una periodicidad de una o dos veces al
afio, para cobrar alquileres, y que, quien en verdad
tenia acceso al lugar, era Perri, que les alquilaba
la cochera y conocia la circunstancia de que 1los
propietarios no acudian alli.

Una vez mas, el planteo no trasluce
novedoso, sino que supone -en 1lo sustancial- una
reedicién de los que vya fueron efectuados vy
debidamente contestados en la sentencia.

En efecto, 1los sentenciantes expusieron
que, aunque Magda Ferndndez Hinojosa sostuvo en su
deposicién en el debate que no conocia a Gastdn
Perri y que en la propiedad de Av. De Mayo no
arrendaba ningin lugar para estacionar vehiculos,
que tampoco vivié alli ningin integrante de su
familia vy que estuvo el domicilio en realidad
alquilado vy, luego, usurpado desde fines de 2018 -
cuestidén sobre la que también hizo hincapié 1la
defensa para sustentar que la sustancia
estupefaciente hallada no pertenecia ni a Magda ni a
Gonzalez-, “.nuevamente en este caso debe afirmarse
que la valoracidn conglobada y arménica del claro,
grave y concordante cuadro probatorio de cargo,
impide considerar como plausible la version
exculpatoria ensayada por la imputada y su defensa,
sino que, por el contrario, esta aparece como un
vano 1intento por mejorar la complicada situacion
procesal del matrimonio.

Es  que, mds alla de la acreditada

titularidad del bien inmueble en el que se hallaron

mds de 20 kilogramos de clorhidrato de cocaina, Ilos
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esfuerzos por aseverar una Ssupuesta usurpacion de la
vivienda quedaron dilapidados frente al solido,
concordante y sincero relato del testigo Gaston
Perri, que termind por derrumbar la 1inverosimil
hipotesis de ajenidad a los hechos pretendida”.

De ese testimonio, explicd el tribunal, "
surge a las claras la falsa afirmacidn de Magda
Ferndndez Hinojosa relativa a que nunca habia
alquilado el garaje de la vivienda de Av. de Mayo y,
en tal sentido, aparece como elemento de prueba
categdorico, el numero de abonado telefdénico aportado
por Perri y atribuido a Magda”.

Detalldé el a quo que “.dicha linea fue
intervenida a fs. 375/76, previo corroborar que se
trataba del abonado adjudicado a la encartada y
aportado por ésta a la compadia de servicios
publicos ‘EDENOR’ (fs. 495, 498, 1inc. por lectura
cfme 392 del CPPN y, declaracidon prestada por Aux.
1° inteligencia Maria Fabiana Octaviano a fs. 540,
inc. por lectura cfme art. 391, inc 1° del CPPN)”.

Explicd que los dichos del testigo Gastdn
Perri se ven reforzados por "“.los SMS extraidos por
la Divisidén Apoyo Tecnoldgico de la PFA al
dispositivo telefdnico marca Samsung modelo GT- E
12055, (con IME1 N°013285/00/016758/7) incautado en
el procedimiento de la calle Manuel Cordova nro. 956
de la localidad de Mordén (inc. por lectura, art. 392
del CPPN). Estos mensajes acreditan tanto la
existencia del vinculo recreado por el testigo, como
el poder de disposicidén sobre la totalidad del

inmueble de parte de 1los causantes, dado que
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efectivamente cobraba un canon por estacionar el
vehiculo en el acceso exterior a la vivienda”.

Puntualizdé, con transcripcién de ellos,
que los mensajes intercambiados se centraron en
acordar el cobro de la locacidén del estacionamiento.

Aditd que, por otro lado, “.la forzada
teoria de la usurpacidn del domicilio esgrimida por
la defensa cede, en primer lugar, frente a las
tareas de observacién 1levadas a cabo por el
auxiliar 7° de inteligencia Juan Domingo Agiliero (fs.
1658 inc. por lectura cfme. 391, inc. 1° del CPPN),
que niegan que la propiedad se hallara ocupada al
momento del hecho”.

En segundo lugar, destacd que el propio
Perri "“.al declarar frente al Tribunal, refirid que
tomé conocimiento por familiares que aun residen en
el lugar, que la vivienda en cuestidn siempre estuvo
desocupada y que no fue hasta unos meses antes de
mayo de este afio [2022] que comenzd a verse
movimiento alli”.

Y especificdé que "“[elllo se condice con
las constancias policiales de 1la DUOF Mordn de la
PFA (agregados al expediente Lex-100 el 31 de marzo,
22 de abril y 25 de abril, inc. por lectura cfme.
392 del CPPN), que dieron cuenta de 1incipientes
tareas de mantenimiento desarrolladas en el exterior
de la casa”.

Todavia mas, se ha indicado que “.la
vinculacion material de Oscar Raul Gonzalez y Magda
Betty Fernandez Hinojosa con el inmueble de Av. Mayo

también radica en las boletas de servicio halladas
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tanto en dicha vivienda como en su domicilio de la
calle Cordova, donde fueron detenidos”.

En definitiva, aunque la parte insista en
el recurso impetrado en que los nombrados no tenian
vinculacidén con la droga hallada y postule que Perri
pudo haberse aprovechado de su posibilidad de
acceder al lugar o bien otras personas que 1lo
hubieran usurpado, lo cierto es que tales aserciones
ya han quedado desvirtuadas por los elementos
objetivos analizados en la sentencia.

En efecto, la disposicién del matrimonio
respecto del inmueble quedd demostrada para el a quo
no sbélo porque Gonzadlez era su titular registral,
sino por las declaraciones de Perri, los SMS que
intercambidé é1 con Fernandez Hinojosa con relacidn
al alquiler de la cochera, las tareas de observaciédn
efectuadas por P.F.A. sobre el domicilio que dieron
cuenta de que estuvo desocupado hasta
aproximadamente mayo de 2022 y las Dboletas de
servicios encontradas en ese lugar y en otro
domicilio -de calle Manuel Cébérdova- en el que
Gonzélez y Fernadndez Hinojosa fueron detenidos.

Perri declardé que no tenia acceso al
interior del inmueble -ni siquiera a su garaje-
porque no tenia la llave y que los dos vehiculos que
estacionaba alli -suyo y de su pareja- los dejaba -
aunque pasando la reja de la calle- a la intemperie
—fuera de la construccidén-, siendo que sus dichos, a
diferencia de los de la defensa —-que sostiene que si
podia ingresar al inmueble-, encuentran debido

respaldo en las constancias de la causa -como ya
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resefié en extenso en el acapite II.a)- en cuanto
surgié de los testimonios de 1los preventores que
efectuaron tareas de observacidén en el lugar vy
vieron afuera estacionados los rodados, en las
fotografias que ellos tomaron y en lo que expresd el
efectivo Rios, presente en el allanamiento del
lugar, que aclardé que debieron forzar la puerta de
ingreso para acceder a la vivienda y que ésta se
hallaba deshabitada.

Nada indica, pues, que el lugar estuviese
ocupado por persona distinta a Ferndndez Hinojosa y
Gonzalez, de manera que, frente al plexo cargoso
examinado -en tarea que le es propia al tribunal de
juicio-, luce compatible con las reglas de la sana
critica concluir -como hizo el sentenciante- que el
material estupefaciente hallado en el lugar les
pertenecia y lo detentaban con wuna finalidad de
comercio.

Aun cuando no haya sido puesto en
controversia en el recurso, vale recordar que esta
tltima condicidén subjetiva del tipo se tuvo por
corroborada a partir de la forma fraccionada vy
acondicionada en que se halldé la cuantiosa droga -
20.908 gramos de cocaina, en panes y con cinta de
embalar- y de que se la hubiera encontrado junto a
una balanza de precisidédn y cuatro cintas de embalar.

En suma, el pronunciamiento atacado, en
cuanto a las conductas hasta aqui revisadas -
tenencia con fines de comercializacién de 20.908
gramos de cocaina por parte Magda Betty Fernandez

Hinojosa y Oscar Raul Gonzalez y de 17.857 gramos de
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la misma sustancia por Nancy Jannet Fernandez
Hinojosa, en su caso, dgque concurridé materialmente
con la tenencia de un arma de uso civil sin la
debida autorizacién legal vy tres operaciones de
lavado de activos (mediante la conversidén de dinero
proveniente del trafico de estupefacientes en dos
automéviles y un inmueble sito en calle Venancio
Flores 4523)-, luce fundado, al constituir una
derivacidn razonada del derecho vigente con
aplicacién a las circunstancias comprobadas de la
causa (Fallos: 340:1756; 320:2326, entre otros), de
manera gque la conclusién condenatoria a la gque se
arribdé con respecto a ellos respeta el esténdar
exigido por el Tribunal Supremo, constituyendo el
reflejo légico de las premisas de las que se parte y
pudiéndose seguir el decurso del razonamiento
efectuado para decidir de ese modo.

En esa direccioén % por todo lo
anteriormente expuesto, advierto en la lectura de
los fundamentos del fallo, un plexo probatorio
concluyente que ha sido criticamente examinado
mediante una argumentacidén 1ldégica gque no ofrece
fisuras y gue ha permitido arribar a ese corolario
respecto de la materialidad de los hechos atribuidos
a las hermanas Fernandez Hinojosa y a Gonzéalez.

Los Jjueces, como se ha desarrollado ya en
extenso, han precisado el contenido de la prueba en
la que se sustentaron para arribar a la condena,
brindando los elementos de Jjuicio que permitieron
verificar la logicidad del ©proceso intelectivo

realizado a la sazdn, y sus razonamientos, ademas de
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encontrar este soporte evidente en los hechos,
constituyen no sélo la justificacidén del dolo dque
abarca todos los componentes de los titulos de
imputacién escogidos en el pronunciamiento, sino que
ademéas incluye los aspectos objetivos antes
detallados.

Desde una perspectiva heuristica observo
que a fin de recrear histdéricamente los sucesos
atribuidos el a quo resefi®6 las pruebas admisibles vy
conducentes vy arribé a la solucidén condenatoria
adoptada como consecuencia de un examen critico de
los elementos convictivos reunidos en la causa, no
existiendo reparo alguno que formular al iter légico
desarrollado.

Este aspecto de 1la secuencia féactica,
intrinsecamente vinculado con las injerencias
realizadas, ha quedado debidamente acreditado con la
prueba producida. Por ello, el agravio formulado por
las defensas recurrentes no podrd tener favorable
acogida.

IV. De la determinacién de las penas.

En cuanto a las penas infligidas a Nancy
Jannet Fernandez Hinojosa, Magda Betty Fernandez
Hinojosa y Oscar Raul Gonzadlez corresponde observar
que, contrariamente a lo planteado por sus defensas,
los montos punitivos han sido individualizados como
consecuencia de una correcta ponderacidén de aquellos
criterios que les sirvieron a mis colegas de la
instancia anterior para evaluar la intensidad de los

injustos y el grado de culpabilidad de los sujetos,

a la vez que no se presentan como desproporcionados
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ni irrazonables en atencién a las escalas penales
aplicables para los ilicitos endilgados, por lo due
corresponde rechazar los planteos.

En el caso, se les aplicaron, en
concordancia con lo solicitado por el fiscal, a
Nancy Jannet Ferndndez Hinojosa, ocho afios y seis
meses de prisidén —-apartandose en cuatro afios y seis
meses del minimo legal-, en una escala penal que,
con motivo del <concurso real endilgado, tiene
previsto —al menos- un maximo de veintisiete afios de
prisidén (art. 5, inc. “c¢”, de la ley 23.737 y arts.
189 bis, apartado 2°, parrafo 1°, y 303, inc. 1°,
del C.P.); vy a Magda Betty Fernadndez Hinojosa vy
Oscar Raul Gonzélez, las penas de seis afios y seis
meses de prisidén -apartandose en dos afios y seis
meses del minimo legal-, en una escala con un maximo

ANY

de quince afios (art. 5, inc. “c¢”, de la ley 23.737).

Se ha llegado a las extensiones temporales
impuestas sin menoscabo a principios de Jjerarquia
superior -arts. 18 y 75 inc. 22 de la Constitucidn
Nacional y art. 5 inc. 6 de la Convencidén Americana
de Derechos Humanos- y relevando las pautas con
incidencia en los quantum, brindando las razones por
las cuales se han escogido a algunas como atenuantes
y a otras como agravantes.

En efecto, de la lectura de los
fundamentos del fallo, resulta posible conocer el
procedimiento intelectivo seguido por el a quo para
arribar a las penas aplicadas, vya gue se han
explicitado debidamente cada uno de los pardametros

utilizados de conformidad con los arts. 40 y 41 del
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Cébdigo Penal vy su incidencia respectiva en las
sanciones.

Concretamente, como pautas agravantes
respecto de todos los encausados, se sefalaron la
cantidad y el tipo de sustancia estupefaciente a
ellos incautada -17.857 gramos de cocaina en el caso
de Nancy Jannet Ferndndez Hinojosa y 20.908 gramos
de igual especie en los de sus otros dos consortes-—,
lo que, se explicd, determina una mayor afectacidn
al bien juridico protegido: la salud publica.

Respecto de la primera, ademéds, se valord
cono circunstancia agravante adicional, la
multiplicidad de delitos cometidos y la lesidén que
ello supuso a distintos bienes juridicos.

Como atenuantes, por su lado, se tuvieron
en cuenta, con relacidén a los tres, la ausencia de
antecedentes penales que registraban, su avanzada
edad y nivel educativo.

A la par y con relacidén al matrimonio, se
valord "“..la enfermedad grave en periodo terminal que
padece la incusa )% la asistencia que, en
consecuencia, debe proporcionarle su esposo, como
asi también el buen comportamiento y el fiel
acatamiento de las condiciones fijadas al momento de
concederse la prisidén domiciliaria en virtud de
aquella cuestidn de salud”.

Por lo tanto, en punto a 1los agravios
esbozados por los impugnantes, observo, en primer
lugar, que se hace alusibén a elementos, como son la

ausencia de antecedentes penales o la actividad

laboral de Gonzélez, que no han sido desconocidos
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por el tribunal; al contrario, éstos han sido
valorados, primero, al analizar la responsabilidad
en los hechos que le cupo al mencionado -y descartar
el argumento exculpatorio de que trabajaba todo el
dia en el quiosco de calle Sarmiento junto a sus
hijos- y, Jluego, como atenuante al momento de
mensurar las penas, sé6lo que se les otorgd un
distinto valor al pretendido por la parte.

En definitiva, lo que se advierte, igual
que sucede con los planteos formulados por la
defensa de Nancy Jannet Fernandez Hinojosa, que
reclama -una vez mas- un analisis de la cuestidn con
perspectiva de género, es un mero disenso con las
penas individualizadas, que pese a sus esfuerzos no
logra conmover lo resuelto por el tribunal con
fundamento en los extremos sopesados.

En consecuencia y toda wvez que, tal como
llevo dicho en esta Sala, en Casacidén sd6lo se pueden
revisar las decisiones arbitrarias o las inmotivadas
en la imposicién de la pena, pero no las decisiones
razonadas y razonables como la presente (cfr., entre
otras, FSA 7481/2016/TO1/CFC2 “SOLER PAEZ, Ariel
Alfredo s/recurso de casacidén”, Reg. 320/19, del
14/3/2019), los agravios traidos a esta instancia no
podréan prosperar.

V. Del decomiso de Av. De Mayo 1238, Ramos
Mejia, Prov. de Bs. As.

Corresponde, por Ultimo, dar tratamiento a
la critica con respecto al decomiso ordenado en la
sentencia del inmueble sito en Av. De Mayo 1238, de

Ramos Mejia, Provincia de Buenos Aires, en la que la
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defensa de Gonzadlez vy Magda Ferndndez Hinojosa
plantea que en el caso no se ha configurado ninguno
de los presupuestos qgque lo habilitan -producto o
herramienta del delito-, dando sus argumentos para
descartar cada uno conforme quedara resefiado
previamente.

Para ello, vale recordar que el art. 23

A\Y

del C.P. dispone qgue [eln todos los casos en que
recayese condena por delitos previstos en este
Cédigo o en leyes penales especiales, la misma
decidira el decomiso de las cosas que han servido
para cometer el hecho y de las cosas o0 ganancias que
son el producto o el provecho del delito, en favor
del Estado nacional, de las provincias o de 1los
municipios, salvo los derechos de restitucidén o
indemnizacidén del damnificado y de terceros..”.

Asimismo, el art. 30 de 1la ley 23.737
ordena el “.comiso de los bienes e 1instrumentos
empleados para la comision del delito, salvo que
pertenecieren a una persona ajena al hecho y que las
circunstancias del caso o elementos objetivos
acreditaren que no podia conocer tal empleo
ilicito..”.

Complementariamente, el cdbdigo ritual
contempla que “[c]uando la sentencia importe
decomiso de algun objeto, el tribunal le dara el
destino que corresponda segun su naturaleza.” -el
destacado me pertenece- (art. 522 del C.P.P.N.).

Sentado ello, en el <caso, se tuvo por
fehacientemente acreditada la titularidad de ese

bien por parte de Oscar Raul Gonzalez -no
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controvertida por el impugnante- y que, en el modo
ya explicado en el acdpite III, constituyd "“.el
instrumento indispensable a través del cual [él y su
parejal garantizaban la guarda, proteccidén y
clandestinidad de sus actos, para la proliferacidn
del material prohibido”.

En su decisiédn, los sentenciantes han
sopesado las directrices de las normas de fondo para
sustentar el decomiso de este bien utilizado con el
fin de cometer el delito por el que fue condenado
(tenencia con fines de comercializacidédn de 20.908
gramos de cocaina en ese lugar).

En el caso, tal como ha sido expuesto, 1la
normativa de fondo legitima la imposicién del
decomiso como una consecuencia accesoria de la
condena.

En esta linea, se ha sostenido que el M.
decomiso de los efectos e instrumentos del delito
constituye una pena accesoria, definiendo esta
ultima como aquella pena que no puede aplicarse en
forma autdnoma, sino que tiene que ir acompafando a
una pena principal de cuya existencia depende.
Asimismo, se ha afirmado que este tipo de penas son
consecuencias retributivas 1inherentes a las penas
principales..” (cfr. D ALESSIO, José A., (Cdédigo Penal
de la Nacidn, comentado y anotado, Buenos Aires, Ed.
La Ley, 2009, tomo 1, pag. 222).

En ese mismo sentido, se sefiald que "“[e]ll
comiso para 1los autores contemporaneos constituye
una pena accesoria O una consecuencia accesoria de

la condena, que consiste en la pérdida en favor del
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Estado de los instrumentos del delito (instrumenta
sceleris) y de los efectos provenientes del delito
(producto sceleris). La razén o fundamento del
comiso se ha encontrado como prevencién en relaciodn
a posteriores delitos 'y lucros 1indebidos que
resulten para el delincuente a consecuencia
precisamente del hecho por el cual se lo condena”
(cfr. BAIGUN, David y ZAFFARONI, Eugenio Raul,
Coédigo Penal y normas complementarias. Andlisis
doctrinal b jurisprudencial, Buenos Aires,
Hammurabi, 1997, tomo 1, pag. 309).

Los mismos autores han indicado que
“[t]oda condena, cualquiera sea el delito y la pena
impuesta -art. 28, Coéd. Penal-, trae aparejada como
pena accesoria el decomiso..” (cfr. Ibidem, ©péag.
310) .

En este punto, los cuestionamientos
dirigidos por el recurrente -gue guardan estrecha
vinculacidén con aquellos ya zanjados en el acéapite
ITI al responder a su alegada falta de poder de
disposicidédn sobre la droga hallada en el inmueble de
su titularidad- no logran rebatir la razonabilidad
de la decisidén, en tanto no se ha expuesto una
critica pormenorizada en orden a la improcedencia
del decomiso que se verifica suficientemente
sustentado en los hechos probados que dan cuenta de
la utilizacién de ese Dbien por parte de 1los
imputados Gonzédlez vy Ferndndez Hinojosa para la
consumacién de la maniobra reprochada.

Autorizada doctrina ha sostenido que: "“Son

instrumentos del delito los objetos intencionalmente
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utilizados para consumar o Iintentar el delito”, sea
que se trate de objetos destinados especificamente
al delito u ocasionalmente wutilizados para 1la
comisidén del mismo. Y que es claro que el articulo
23 del cébdigo de fondo solo excluye del decomiso los
instrumentos del delito pertenecientes a un tercero
no responsable (cfr. Tratado de Derecho Penal, Tomo
II, Ed. Marcos Lerner, Editora Cbérdoba, p. 445/447).

Puede tratarse de un instrumento que se
haya utilizado para cualquier acto ejecutivo
punible, para un acto consumativo y aun para actos
de agotamiento, de modo que el inmueble o los
vehiculos, las cuentas bancarias o cualquier otro
valor empleado como instrumento o infraestructura
para la comisidén de un ilicito, puede ser objeto de
una pena accesoria (cfr. mi wvoto en causa CFP
4795/2014/T01/205/CFC38, “BURGOS, Carlos Gustavo s/
recurso de casacidén”, Reg. 184/20, del 27/02/2020 vy
sus citas).

Llegado a este punto, debo mencionar que
el art. 23 de nuestro ordenamiento de fondo dispone
que le corresponde al Jjuzgador, en los casos dgue
dicte una sentencia condenatoria, decidir sobre el
decomiso de las cosas que han servido para cometer
el hecho. Justamente y en debida forma, el a quo
especificd los bienes a decomisar y su vinculo con
los autores y los delitos investigados.

Frente a ello, se entiende gque los motivos
esgrimidos por la defensa s6lo muestran una
discrepancia con 1los fundamentos expuestos por el

tribunal.
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Es que las conclusiones a las dgue se
arriba en el fallo constituyen la derivacidn
necesaria y razonada de las constancias de la causa,
y la aplicacidédn del derecho vigente al caso.

VI. Por lo demés, habré de destacar que el
examen efectuado en la sentencia luce conteste con
el compromiso asumido por el Estado para 1la
investigacién, persecucidn y sancidén de este tipo de
conductas criminales, extremo que demanda observar
un mayor celo y prudencia en la resolucidén del caso.

En efecto, la Corte Suprema de Justicia

\

tiene dicho que “..el trdfico ilicito de drogas y las
modalidades de crimen organizado a él asociado, son
una fuente constante y permanente de afectacidn de
derechos de 1los 1individuos y de la sociedad. Por
eso, 81 bien en Fallos: 332: 1963 ‘Arriola’ esta
Corte descartdé la criminalizacidén del consumidor de
estupefacientes, también recordd el deber del Estado
de mejorar las técnicas complejas de 1investigacion
para este tipo de delitos, tendientes a desbaratar
las bandas criminales narcotraficantes que azotan a
todos 1los paises (ver considerando 29). Asimismo,
ratificé ‘el compromiso ineludible que deben asumir
combatir el

todas las instituciones para

narcotrafico’ y recordd que los compromisos
internacionales obligan a la Argentina a una
‘coordinacidon de la accidn preventiva y represiva
contra el trdafico ilicito, adoptando las medidas
necesarias, para que el cultivo, 1la produccion,
fabricacion, extraccidn, preparaciodn, oferta de
venta, distribucidn,

despacho, expedicidn de
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transito, transporte, Iimportacion y exportacidn de
estupefacientes, sean consideradas como delitos que
se cometen 1intencionalmente, y que los delitos
graves sean castigados en forma adecuada,
especialmente con penas de prisidén y otras penas
privativas de la libertad (art. 36 de la
Convenciédn)’, Convencidn Unica de 1961 sobre
Estupefacientes de Naciones Unidas (considerando 28)
.7 (Fallos: 241:207).

Asimismo, el Maximo Tribunal ha destacado
que “..todos 1los Ooérganos del Estado Argentino que
intervengan en un proceso en el que se investigue el
trafico ilicito de estupefacientes deben comprometer
sus mejores y maximos esfuerzos, en el ambito de sus
competencias, para que el enjuiciamiento sea agotado
sin que queden 1impunes tramos de la actividad
ilicita por la que la Republica Argentina asumio
jurisdiccidn (‘Arriola’, Fallos: 332:1963 )%
‘Cabrera’, Fallos: 330:261)..” (Fallos: 339:697).

En este escenario, a su vez, se Observa
que se encuentra comprometida la responsabilidad del
Estado ante la comunidad internacional en razén de
las obligaciones asumidas al suscribir vy aprobar
diversos tratados, entre ellos la Convencidén de las
Naciones Unidas contra la Delincuencia Organizada
Trasnacional (ley 25.632) y las recomendaciones
internacionales efectuadas, en lo que se refiere
especificamente al lavado de activos, por el GAFI
(Grupo de Accidén Financiera Internacional) y GAFILAT
(Grupo de Accidén Financiera de Latinoamérica) -cfr.,

en lo pertinente y aplicable, esta Sala en “Daneri,

Fecha de firma: 25/10/2023
Alta en sistema: 26/10/2023

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION 141
Firmedo por: GUSTAVO MARCELO HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION m ||| ||I‘ | ||| ||| Il || I I | Il | |I| “ || | || |

Firmado por: MARCOS FERNANDEZ OCAMPO, PROSECRETARIO DE CAMARA

#35154905#388781131#20231025131911568



Gustavo Victor”, Reg. 611/17, del 1/6/2017;
“Salvatore, Carla Yanina y otros”, Reg. 106/18, del
12/3/2018; “Cis, Maria Julia y otros”, Reg. 1128/22,
del 29/8/2022 y, entre otras, “Pérez Corradi”, antes
referida, con cita de Caparrds, F. EI delito de
blanqueo de capitales, Ed. Colex, 1998, Madrid,
Espafia, p. 68-.

Al respecto, sefiala este autor dque esta
clase de crimen adquiere la condicidén de conducta
alternativa respecto de las actividades econdmicas
licitas. Interpretado el fendémeno en términos de
coste de oportunidad, el sujeto que actla guiado por
el 4nimo de lucro optard por enfrentarse a la ley
penal en tanto estima que las consecuencias
negativas que de ello pueden derivarse -basicamente,
la posibilidad de ser castigado por el Estado- son
inferiores al beneficio esperado (cfr. p. 69).

En esa linea de pensamiento se inscribe la
mayoria de la doctrina internacional sobre la
materia, haciendo foco en que el Dblanqueo de
capitales ©pone en peligro ante todo la libre
competencia, sobre la que se basa el actual sistema
de economia de libre mercado, afectando la solidez y
la estabilidad del sistema financiero, sin olvidar
que, de la propia caracterizacidédn colectiva del bien
juridico en el sentido apuntado, se desprende la
idea de que el sujeto pasivo del delito en cuestidn
es la comunidad en general (cfr. Martinez Bujan

Pérez, C. Derecho Penal Econdémico, antes citado, p.

296 y ss.).
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VII. Por todo 1lo expuesto, propongo al
Acuerdo rechazar los recursos de casacién
interpuestos por las defensas particulares de Nancy
Jannet Fernandez Hinojosa, Magda Betty Fernandez
Hinojosa y Oscar Raul Gonzalez, con costas (art. 530
y <cctes. del C.P.P.N.), y tener presentes las
reservas del caso federal efectuadas.

Tal es mi voto.

E1l sefior Jjuez doctor Mariano Hernan
Borinsky dijo:

I. Los recursos de casacidédn traidos a
conocimiento de esta Sala resultan formalmente
admisibles porque se dirigen contra la sentencia
definitiva (C.P.P.N., art. 457), las partes
recurrentes se encuentran legitimadas para
impugnarla (C.P.P.N., art. 459, inc. 2), los
planteos esgrimidos encuadran dentro de los motivos
previstos por el art. 456 del C.P.P.N. y han sido
cumplidos los requisitos de tiempo y fundamentacidén
exigidos por la ley de rito (C.P.P.N., art. 463).

II. En cuanto al fondo, acuerdo en 1o
medular con las consideraciones efectuadas por el
juez que antecede, doctor Javier Carbajo, y emito mi
voto en idéntico sentido.

Con relacidén a los agravios dirigidos a
cuestionar el rechazo de los diversos planteos de
nulidad, entiendo que las criticas formuladas
constituyen la reedicidén ante esta instancia de
cuestiones que ya fueron tratadas y resueltas por el
tribunal oral con fundamentos suficientes que 1los

interesados no logran rebatir.
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También acompafio el tratamiento que el
distinguido magistrado brinddé a los agravios de la
defensa de Magda Betty Ferndndez Hinojosa y Oscar
Ratl Gonzalez por una supuesta violacidén a 1la
garantia de juez natural y a su derecho de defensa
en Jjuicio, toda vez gque el impugnante no puso en
evidencia -ni se advierte- una conculcacidén a 1los
derechos constitucionales gque invoca.

Idéntico temperamento habré de adoptar en
cuanto concierne a la afectacidén al principio de
congruencia que la defensa de Nancy Jannet Fernandez
Hinojosa denuncia, pues la sentencia condenatoria
aqui recurrida ha recaido sobre el mismo hecho que
fue objeto de acusacidén sin sufrir modificaciones de
entidad (hecho de lavado que involucra al inmueble
ubicado en la calle Venancio Flores n° 4523 de la
Ciudad Autdédnoma de Buenos Aires).

Para més, la asistencia técnica de 1la
interesada tampoco expuso -en su tesitura- cuédles
fueron las defensas que se habria visto impedida de
ejercer y en qué medida habrian conducido a una
solucidén distinta de caso.

El planteo =-en los términos en que fue
formulado- se wvincula con un cuestionamiento sobre
la relevancia tipica de la conducta atribuida en 1la
medida que, segun el recurrente, el cambio
sustancial la plataforma féctica operado por el a
quo “condiciona” la aplicacién del tipo penal de
lavado (art. 303 del C.P.); vy esta cuestidn, a

saber, la calificacién legal del hecho de lavado en
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trato fue objeto de concreto embate por el
recurrente.

En rigor, la defensa no demuestra -ni se
observa- la existencia de un perjuicio concreto;
circunstancia gque, en definitiva, es la que resulta
relevante y termina de definir la suerte negativa
del presente agravio.

Por otra parte, el examen del caso permite
advertir que la sentencia traida a revisién
constituye un acto Jjurisdiccional valido derivado
del andlisis 1légico y razonado de las constancias
allegadas al sumario en observancia al principio de
la sana critica racional o libre conviccidn
(C.P.P.N., art. 398), sin que quepa reputarla
desprovista de fundamentacién o con motivacidn
insuficiente o contradictoria (C.P.P.N., art. 404,
inc. 2, a contrario sensu) .

En este sentido, el anédlisis sobre la ta-
rea intelectual desarrollada por el tribunal de jui-
cio debe partir del principio que indica que el im-
perativo de fundamentacidén tiende a resguardar el
derecho de defensa en Jjuicio y el debido proceso
(C.S.J.N., Fallos: 321:2375; 305:1945, entre otros)
y constituye una valla insuperable contra la doctri-
na de la arbitrariedad. De ahi, la maxima que indica
que las sentencias deben ser fundadas y constituir
una derivacidén razonada del derecho vigente con
aplicacién a las circunstancias comprobadas en la
causa (C.S.J.N., Fallos: 311:948 vy 2402, entre

otros) .

Fecha de firma: 25/10/2023
Alta en sistema: 26/10/2023
Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION 145
Firmado por: GUSTAVO MARCELO HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: MARCOS FERNANDEZ OCAMPO, PROSECRETARIO DE CAMARA

#35154905#388781131#20231025131911568



Con base en tales lineamientos, se advier-
te que el a quo realizd un amplio anadlisis del mate-
rial probatorio sobre el que asentd su decisidn,
atendiendo en esa tarea intelectual, los argumentos
brindados por las defensas.

El razonamiento seguido por el tribunal de
juicio para establecer la materialidad de los he-
chos, determinar la intervencidén penal de cada una
de las personas acusadas y discernir la calificacidn
legal correspondiente estd exento de fisuras ldgicas
o de violacidén alguna a las reglas de la sana criti-
ca, pues el plexo probatorio producido en la causa
configura un cuadro cargoso suficiente para alcanzar
la certeza apodictica que exige un pronunciamiento
de condena vy, correlativamente, desvirtuar la pre-
suncién de inocencia de que goza todo imputado du-
rante la sustanciacién del proceso (C.P.P.N., art.
3).

En tales condiciones, no se advierte arbi-
trariedad en el pronunciamiento recurrido. Ello es
asi, ni bien se observa que el colegiado de la ins-
tancia previa, en su inteligencia, realizd un trata-
miento concreto y pormenorizado sobre las particula-
ridades de cada uno de los hechos ventilados en el
sub lite y descartd las diferentes defensas articu-
ladas en favor de los imputados a través de un razo-
namiento ldégico y critico de los distintos elementos
de prueba incorporados al legajo.

En esta inteligencia, las condenas someti-
das a revisidén configuran el corolario del examen

critico y conglobado de todos los elementos de con-
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viccidén obrantes en la causa, que fueron correcta-
mente analizados por el tribunal de juicio al dictar
sentencia.

Asimismo, tampoco pueden prosperar los em-
bates de las defensas contra el juicio de determina-
cidén de la pena que el tribunal a quo llevd adelan-
te, ya que las criticas solo revelan una discrepan-
cia con la valoracidén de los extremos del caso teni-
dos en cuenta para arribar a las sanciones objeta-
das, limitandose a oponer su enfoque sobre el punto,
pero sin refutar el razonamiento seguido por el co-
legiado anterior ni demostrar que resulte arbitra-
rio.

Asi, la defensa de Magda Betty Fernandez
Hinojosa y Oscar Raul Gonzédlez recalca la carencia
de antecedentes que sus asistidos registran. Al res-
pecto, cabe oponer que el colegiado anterior no omi-
tid6 considerar esta circunstancia, sino que la valo-
ré como una atenuante, aungque sin asignarle el valor
que la parte reclama.

Por su lado, la asistencia de Nancy Jannet
Ferndndez Hinojosa también se agravidé de la falta de
andlisis de la cuestién -dosificacidédn de la pena-
desde una perspectiva de género, lo que se presenta,
en las particulares circunstancias del caso releva-
das por el colega que me antecede, como un intento
por mejorar la situacidén de su asistida que no ha
sido juzgada ni sancionada en base a construcciones
estereotipadas por su condicidén de mujer.

El a quo analizdé las circunstancias objeti-

vas y subjetivas, tanto atenuantes como agravantes,
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que se verifican en la causa para cuantificar, en
cada caso, las sanciones impuestas a las personas
inculpadas.

Esa sede judicial no efectud una referencia
genérica a las pautas de mensuracidén previstas en
los arts. 40 y 41 del C.P., sino que meritd concre-
tos elementos sobre los que funddé las sanciones ob-
jetadas y su apartamiento del minimo.

En su razdédn, las penas recurridas se ad-
vierten proporcionales a la afectacidén de los bienes
juridicos involucrados, la magnitud de los injustos
reprochados y el grado de culpabilidad de las perso-
nas imputadas. Correlativamente, los agravios exami-
nados no recibirédn favorable recepciodn.

Por uGltimo, también debe ser rechazado el
agravio de la defensa de Magda Betty Ferndndez Hino-
josa y Oscar Raul Gonzadlez por el decomiso del in-
mueble sito en la calle Avenida de Mayo n°® 1238 de
la localidad de Ramos Mejia (provincia de Buenos Ai-
res), toda vez que la parte no refutd los argumentos
que el a quo expuso para tener por acreditada 1la
utilizacidén de dicho bien en la comisidén del delito
por el que los nombrados fueron aqui condenados.

A esta altura, ante la arbitrariedad invo-
cada, cabe recordar que la doctrina sobre la materia
posee un caracter estrictamente excepcional y exige,
por tanto, gue medie un apartamiento inequivoco de
las normas que rigen el caso o una absoluta carencia
de fundamentacién (Fallos: 295:140, 329:2206 vy sus

citas; 330:133, entre otros).
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De alli que la Corte Suprema de Justicia
de la Nacién ha sostenido de modo reiterado que di-
cha doctrina no es de invocar en tanto la sentencia
contenga fundamentos Jjuridicos minimos que impidan
su descalificacién como acto Jjudicial (Fallos:
290:95; 325:924 y sus citas, entre otros), déficit
que, vale seflalar, no ha sido demostrado por las de-
fensas y tampoco se advierte.

IITI. Con estas consideraciones, entiendo
que corresponde rechazar los recursos de casacidn
interpuestos por las defensas de Nancy Jannet
Fernandez Hinojosa, Magda Betty Fernadndez Hinojosa y
Oscar Raul Gonzédlez, sin costas en la instancia
(C.P.P.N., arts. 530 y 531 in fine). Tener presentes
las reservas del caso federal efectuadas.

El sefior juez Gustavo M. Hornos dijo:

Resefiadas las particulares circunstancias
del caso en los resultandos y en el voto del colega
que abre el acuerdo, concuerdo en lo sustancial con
las consideraciones alli efectuadas, por 1lo due
adhiero a la solucidén que viene propuesta, en tanto
ha dado wuna completa vy fundada respuesta a 1los
planteos presentados por los recurrentes.

La sentencia pronunciada cuenta asimismo
con los fundamentos juridicos necesarios %
suficientes (arts. 123 vy 404 CPPN), no presenta
fisuras de logicidad intelectiva o violacidén a las
reglas de la sana critica por cuanto resulta una
derivacidén razonada del derecho vigente con ajuste a
las particulares circunstancias comprobadas en la

causa.
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A su vez, de la lectura de 1lo actuado no
se advierte la configuracién de las irregularidades
del proceso alegadas, que ameriten la declaracidén de
nulidad pretendida. Por el contrario, se vislumbra
que el tradmite de la causa se ajustd, desde su
génesis, a las pautas de debido proceso impuestas
por nuestra Constitucidén Nacional.

En este escenario el tribunal también ha
efectuado un examen integral vy abarcativo de los
distintos elementos que componen el plexo probatorio
que han sido individualizados, evitando
fragmentarlos, de modo de conservar la visidén de
conjunto y la correlacidén que, sin espacio para la
duda, han arrojado certeramente los distintos
elementos de cargo. Razonamiento que ha permitido
efectuar un correcto anédlisis del caso, extraer las
conclusiones como correcta derivacidn de las
constancias comprobadas de la causa, y dictar la
sentencia condenatoria; y en cuyo desarrollo no se
advierten fisuras en tanto el a quo, en uso de sus
propias facultades, escogio, valord e hizo
conviccién sobre las pruebas que analizd en su
decisorio, brindando 1los esenciales vy suficientes
fundamentos tanto para descartar los argumentos
introducidos por la ©parte recurrente como para
cimentar su conclusidén entorno a la materialidad de
los hechos y del grado de participacién %
responsabilidad de los encausados.

Finalmente, coincido también en cuanto a

que el pronunciamiento impugnado, en lo relativo a

la individualizacién de 1las penas impuestas, se
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encuentra correctamente fundado. El tribunal previo
ha hecho expresa vy adecuada mensuracién de las
circunstancias que en forma particular han operado
en el caso de conformidad a los pardmetros
agravantes y atenuantes establecidos por los arts.
40 y 41 del CP.

ITI. En virtud de lo expuesto, adhiero a
la solucidédn propuesta de rechazar los recursos de
casacidén interpuestos por las defensas de Nancy
Jannet Fernandez Hinojosa, Magda Betty Fernandez
Hinojosa y Oscar Raul Gonzalez. Sin costas en la
instancia por haberse efectuado un razonable
ejercicio del derecho al recurso, previsto en el
art. 8.2.h de la C.A.D.H. (art. 530 y 531 in fine
del CPPN). Y TENER PRESENTE las reservas del caso
federal.

En mérito del Acuerdo que antecede, el
Tribunal RESUELVE:

I. RECHAZAR los recursos de casacién
interpuestos por las defensas particulares de Nancy
Jannet Fernandez Hinojosa, Magda Betty Fernandez
Hinojosa y Oscar Raul Gonzadlez; por mayoria, sin
costas (arts. 530 y 531 in fine del C.P.P.N.).

II. TENER PRESENTES las reservas del caso

federal.

Registrese, notifiquese, comuniquese
(Acordada 5/2019 de 1la C.S.J.N.) vy remitase al
tribunal de origen -que deberé notificar

personalmente a los encausados de lo aqui decidido-,
mediante pase digital, sirviendo la presente de

atenta nota de envio.
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Firmado: Gustavo M. Hornos, Javier Carbajo y Mariano

Hernan Borinsky.
Ante mi: Marcos Fernandez Ocampo,

Camara.

Prosecretario de
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