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Registro nro.: 1414/23

/// la Ciudad de Buenos Aires, capital de la Republica
Argentina, a los 23 dias del mes de noviembre de dos mil
veintitrés, se retne la Sala II de la Cémara Federal de
Casacidén Penal integrada por el Juez doctor Guillermo J.
Yacobucci como presidente y los Jjueces doctores Angela E.
Ledesma y Alejandro W. Slokar como vocales, asistidos por 1la
secretaria de cémara doctora Mariana Andrea Tellechea Suarez,
a los efectos de resolver 1los recursos interpuestos en la
presente causa n°® FLP 35808/2015/T01/90/CFC32 del registro de
esta Sala, caratulada: ”PEREZ, CLAUDIO ALFREDO Y OTROS s/
recurso de casacién”. Interviene representando al Ministerio
Piblico Fiscal el fiscal general doctor Javier Augusto De
Luca; por la defensa de Claudio Alfredo Pérez y Mario Daniel
Pérez, el defensor particular doctor Ramén E. J. Arigds; por
la defensa de Cristian Hernan Quinteros y Paola Dominguez, el
defensor publico oficial doctor Ignacio F. Tedesco; y por la
defensa de Adrian Eduardo Jara, César Ivadn Mercado, Cristian
Alejandro Mercado vy Juan Antonio Orellana, los defensores
particulares doctores Carlos A. G. Broitman vy Fabian J.
Lekerman.

Efectuado el sorteo para que los seflores Jjueces
emitan su voto, resultaron designados para hacerlo en primer
término el juez Alejandro W. Slokar, y en segundo y tercer
lugar los jueces Guillermo J. Yacobucci y Angela E. Ledesma,
respectivamente.

El sefior juez Alejandro W. Slokar dijo:

-I-

Fecha defirma: 23/11/2023
Alta en sistema: 24/11/2023

Firmado por: GUILLERMO JORGE YACOBUCCI, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: ANGELA ESTER LEDESMA, JUEZ DE CAMARA DE CASACION 1

Firmado por: ALEJANDRO WALTER SLOKAR, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: M. ANDREA TELLECHEA SUAREZ, SECRETARIA DE CAMARA

LORL R L CORR AR NY (R CRURTL IR AU RN LR LT TR TR IIIIIIIIIII|
#36091198#392741195#20231123094026291




1°) Que el Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 1
de La Plata, en cuanto aqui interesa, resolvidé: “I. NO HACER
LUGAR al planteo de nulidad formulado por 1los Dres. Carlos
Alberto Broitman y Fabian Lekerman (arts. 166 a contrario
sensu y sgtes. y cctes. del CPPN); II. CONDENAR a CLAUDIO
ALFREDO PEREZ [..] a la pena de OCHO (8) ANOS y SEIS (6) MESES
DE PRISION, MULTA DE TRES MILLONES QUINIENTOS SETENTA MIL
PESOS ($3.570.000), accesorias legales [..] y costas del
proceso, por resultar coautor penalmente responsable de 1los
delitos de tenencia de estupefacientes con fines de
comercializacidén, agravad[o] por 1la participacidédn de mas de
tres personas organizadas para cometerlo, en concurso real con
el delito de lavado de dinero cometido con habitualidad, en
caracter de autor (arts. 12, 29 -inc. 3-, 40, 41, 45, 55 y 303
—-inc. 1° y 2°- inc. a), todos ellos del Cbébdigo Penal de la
Nacién, arts. 5 -inc. ‘c¢’- y 11 —-inc. ‘c¢’'- de la ley 23.737 vy
530, 531 y 533 del Cbébdigo Procesal Penal de la Nacién),; III.
CONDENAR a MARIO DANIEL PEREZ [..] a la pena de SIETE (7) ANOS
y SEIS (6) MESES DE PRISION, MULTA DE CIEN (100) UNIDADES
FIJAS EQUIVALENTES A CIENTO SETENTA MIL PESOS ($170.000),
accesorias legales [..] y costas del proceso, por resultar
coautor penalmente responsable del delito de trafico de
estupefacientes en la modalidad de tenencia de estupefacientes
con fines de comercializacidén, agravad[o] por la participacidn
de mas de tres personas organizadas para cometerlo (arts. 12,
29 —-inc. 3-, 40, 41 vy 45 todos ellos del Cdédigo Penal de la
Nacién, arts. 5 -inc. ‘c¢’- y 11 —-inc. ‘c¢’'- de la ley 23.737 vy
530, 531 y 533 del Cédigo Procesal Penal de la Nacidén); V.
CONDENAR a ADRIAN EDUARDO JARA [..] a la pena de SIETE (7) ANOS
DE PRISION, MULTA DE OCHENTA (80) UNIDADES FIJAS EQUIVALENTES
A CIENTO TREINTA Y SEIS MIL PESOS ($136.000), accesorias
legales [...] y costas del proceso, por resultar coautor
penalmente responsable del delito de trafico de

estupefacientes en la modalidad de tenencia de estupefacientes
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con fines de comercializacidén, agravad[o] por la participacidn
de mas de tres personas organizadas para cometerlo (arts. 12,
29 -inc. 3-, 40, 41 y 45 todos ellos del Cbébdigo Penal de 1la
Nacién, arts. 5 -inc. ‘¢’- y 11 —-inc. ‘c’- de la ley 23.737 y
530, 531 y 533 del Cédigo Procesal Penal de la Nacién); VI.
CONDENAR a CRISTIAN ALEJANDRO MERCADO [..] a la pena de SIETE
(7) ANOS DE PRISION, MULTA DE OCHENTA (80) UNIDADES FIJAS
EQUIVALENTES A CIENTO TREINTA Y SEIS MIL PESOS ($136.000),
accesorias legales [..] y costas del proceso, por resultar
coautor penalmente responsable del delito de trafico de
estupefacientes en la modalidad de tenencia de estupefacientes
con fines de comercializacidén, agravad[o] por la participacidn
de mas de tres personas organizadas para cometerlo (arts. 12,
29 -inc. 3-, 40, 41, 45, todos ellos del Cdédigo Penal de 1la
Nacién, arts. 5 -inc. ‘¢’- y 11 —-inc. ‘c’- de la ley 23.737 y
530, 531 y 533 del Cbébdigo Procesal Penal de la Nacidén); VII.
UNIFICAR LA CONDENA dictada el dia 30 de noviembre de 2016, en
causa nro. 5910 (IPP nro. 07-01-005998-15/00), <caratulada
'‘Mercado, Cristian Alejandro s/Lesiones leves agravadas por el
vinculo’, del registro del Juzgado Correccional nro. 7 del
Departamento Judicial de Lomas de Zamora, en la que se le
impuso la pena de seis meses de prisidén de ejecucidn
condicional, por resultar autor del delito de lesiones
agravadas por tratarse de la mujer con la gque se mantiene una
relacién de ©pareja, con la dictada en el considerando
precedente, revocandose la condicionalidad de aquélla vy, en
definitiva, CONDENAR a CRISTIAN ALEJANDRO MERCADO a la PENA
TOTAL DE SIETE (7) ANOS y SEIS (6) MESES DE PRISIéN, MULTA DE
OCHENTA (80) UNIDADES FIJAS EQUIVALENTES A CIENTO TREINTA Y
SEIS MIL PESOS ($136.000), accesorias legales y costas, sin
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que se alteren las declaraciones de los hechos contenidos en
cada sentencia (arts. 12, 29 -inc. 3-, 40, 41, 45, 58, 80 inc.
1°, 89 y 92 todos ellos del Cédigo Penal de la Nacidbén, arts. 5
-inc. ‘c¢'- y 11 —-inc. ‘c¢’- de la ley 23.737 y 530, 531 y 533
del Cébdigo Procesal Penal de la Nacidén); VIII. ORDENAR que
CRISTIAN ALEJANDRO MERCADO [..] REALICE dentro del plazo de
TRES (3) MESES del dictado de la presente, un CURSO en forma
presencial o virtual [..] de CAPACITACION Y SENSIBILIZACION EN
GENERO Y VIOLENCIA, brindado por entidad u organismo
autorizado para ello; IX. MANTENER la PROHIBICION a CRISTIAN
ALEJANDRO MERCADO de acercarse y tomar contacto por cualquier
medio con la sefiora LOURDES VERA, dispuesta al concederse su
arresto domiciliario; X. CONDENAR a CESAR IVAN MERCADO [..] a
la pena de SIETE (7) ANOS DE PRISION, MULTA DE OCHENTA (80)
UNIDADES FIJAS EQUIVALENTES A CIENTO TREINTA Y SEIS MIL PESOS
($136.000), accesorias legales [..] y costas del proceso, por
resultar coautor penalmente responsable del delito de trafico
de estupefacientes en la modalidad de tenencia de
estupefacientes con fines de comercializacidén, agravad[o] por
la participacidén de méds de tres personas organizadas para

cometerlo (arts. 12, 29 -inc. 3-, 40, 41 y 45 todos ellos del

Cébdigo Penal de la Nacién, arts. 5 -inc. ‘¢’- y 11 -inc. ‘c'-
de la ley 23.737 y 530, 531 y 533 del Cbébdigo Procesal Penal de
la Nacidén); XI. CONDENAR a JUAN ANTONIO ORELLANA [..] a la pena

de SIETE (7) ANOS DE PRISIéN, MULTA DE OCHENTA (80) UNIDADES
FIJAS EQUIVALENTES A CIENTO TREINTA Y SEIS MIL PESOS
($136.000), accesorias legales [..] y costas del proceso, por
resultar coautor penalmente responsable del delito de trafico
de estupefacientes en la modalidad de tenencia de
estupefacientes con fines de comercializacidén, agravad[o] por
la participacidén de méds de tres personas organizadas para
cometerlo (arts. 12, 29 -inc. 3-, 40, 41 y 45 todos ellos del
Cébdigo Penal de la Nacién, arts. 5 -inc. ‘¢’- y 11 -inc. ‘c'-

de la ley 23.737 y 530, 531 y 533 del Cbébdigo Procesal Penal de
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la Nacién); XV. CONDENAR a CRISTIAN HERNAN QUINTEROS [..] a la
pena de SEIS (6) ANOS DE PRISION, MULTA DE SESENTA Y SIETE Y
MEDIA (67,5) UNIDADES FIJAS, EQUIVALENTES A CIENTO CATORCE MIL
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS ($114.750), accesorias legales [..]
y costas del proceso, por resultar coautor ©penalmente
responsable del delito de trafico de estupefacientes en 1la
modalidad de tenencia de estupefacientes con fines de
comercializacidén, agravad[o] por la participacién de méas de
tres personas organizadas para cometerlo (arts. 12, 29 -inc.
3-, 40, 41 y 45 todos ellos del Cbébdigo Penal de la Nacién,
arts. 5 -inc. ‘c¢’- y 11 -inc. ‘c¢'- de la ley 23.737 y 530, 531
y 533 del Cbébdigo Procesal Penal de la Nacidén); XVI. CONDENAR a
PAOLA DOMINGUEZ [..] a la pena de SEIS (6) ANOS DE PRISION,
MULTA DE SESENTA Y SIETE Y MEDIA (67,5) UNIDADES FIJAS,
EQUIVALENTES A CIENTO CATORCE MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOS
($114.750), accesorias legales [..] y costas del proceso, por
resultar coautora penalmente responsable del delito de trafico
de estupefacientes en la modalidad de tenencia de
estupefacientes con fines de comercializacidédn, agravad[o] por
la participacién de més de tres personas organizadas para
cometerlo (arts. 12, 29 -inc. 3-, 40, 41 y 45 todos ellos del
Cébdigo Penal de la Nacién, arts. 5 -inc. ‘¢’'- y 11 —-inc. ‘c’-
de la ley 23.737 y 530, 531 y 533 del Cébdigo Procesal Penal de
la Nacién); XXVIII. FORMAR incidente de devolucidén respecto de
los bienes vy efectos secuestrados en la presente causa,
disponer lo que alli corresponda de acuerdo a lo resuelto y
TRABAR embargo en los casos que corresponda sobre el dinero o
bienes incautados, a fin de garantizar el pago de las multas

impuestas”.
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Contra dicho pronunciamiento, las defensas de 1los
nombrados interpusieron recurso de casaciédn, que fueron
concedidos y mantenidos en la instancia.

2°) Recurso interpuesto por la defensa publica
oficial de Mario Daniel Pérez, Cristian Hernadn Quinteros vy
Paola Dominguez.

Que la parte recurrente encarrild su reclamo en
sendos incisos del art. 456 del rito.

En primer término sostuvo que la resolucién
recurrida: “.ha dado wvalor absoluto a la actuacién de un
agente de [la] policia de la Provincia de Buenos Aires, al
receptar una ‘notitia criminis’ y darle entidad como si fuera
una real y auténtica denuncia penal en los términos del art.
175 del Cébdigo formal”.

Asimismo, indicdé que: “.el oficial Anauati [..] no
respetd ni adoptd ningan recaudo de los que establece la
normativa procesal, sino que directamente procedidé a dar
formalidad a wuna versién gque no se sabe cémo la obtuvo,
sencillamente, porque no existe dato alguno de quien él
refiere como ‘vecinos’ o) ‘empleado publico’ que le
manifestaron las circunstancias gque supuestamente ocurrian”.

En ese sentido, adujo que: “Admitir la omisidén del
Oficial [...] de identificar a la persona que hizo
manifestaciones sobre un posible hecho, labrar un acta de ello
y comunicar a la autoridad competente, etc., vulnera 1lo
dispuesto en el art. 175 -primera parte in fine-, 186 del
Cébdigo de rito Nacional y también impide que la[s] personals]
perjudicadal[s] por dicha manifestacién -en el <caso [sus]
asistidos- puedan defenderse..”.

A mayor abundamiento, refiridé que “En el debate oral
Anauati se desdijo sobre quienes le habian dado la
informaciédn, [..] evidentemente [..] ocultdé algo o inventd,
puesto que en su declaracidén se desdijo en tres momentos sobre

como tomd conocimiento de los hechos, las personas y el lugar,
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asi como la cantidad de veces que tomd contacto con quien o
quienes le brindaron la informacidén”.

De otra banda, alegd que: “..la resolucidédn primigenia
de fs. 95/105, que ordena la intervencidén telefdnica ha sido
inmotivada y, por lo tanto, carece de legitimacidén como acto
jurisdiccional valido”.

En esa direccidén, sindicd que: “..luego de la notitia
criminis sb6lo se certificaron domicilios y nada se investigo,
como tampoco se adjuntdé medio alguno que documente el supuesto
ilicito, como habia sido requerido expresamente por el fiscal
en oportunidad de expedirse de conformidad a lo normado por el
art. 188 del CPPN”.

También, postuld que: “.el Jjuez instructor no
exteriorizé ni desarrolld los motivos que lo llevaron a la
adopcién de la medida, sino que, [..] efectud una mera vy
absoluta remisién a la solicitud efectuada, la [cual]l no
ostenta[ba] elementos serios % neutrales que hacian
indispensable recurrir de manera necesaria e ineludible a 1la
interceptacién telefdénica autorizada”.

A mas, arguyd que: “.no se verificd la existencia de
‘sospecha razonable’, dado que de la totalidad de 1las
deposiciones de 1los funcionarios policiales se desprende dque
solamente contaban con wuna noticia andénima, no realizaron
tareas de campo, la uUnica actividad desplegada fue dirigida a
constatar domicilios, en definitiva, la presunta informacidn
que portaron no cuenta con el respaldo minimo gque permita
conferirle verosimilitud”.

Por otro andarivel, aduné que: “..no se ha logrado
demostrar la ultraintencidén que ineludiblemente requiere la

norma del art. 5 de la ley de estupefacientes..”.
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Asi, aseverd que surge de la pieza sentencial que:
la cantidad de material estupefaciente, aunado a las tareas
investigativas % al contenido de las intervenciones
telefénicas llevan a la procedencia y viabilidad de la figura
penal seleccionada”, sin embargo: “.las tareas investigativas
[..] sb6lo se limitaron a corroborar domicilios y visualizar
personas y lugares, sin poder aportar alguin dato certero que
demuestre que [sus] representados efectivamente
comercializaban estupefacientes o los detentaban con ese
propdésito”.

En esa direccidén, se agravid del efecto dirimente que
se les otorgd a las intervenciones telefdnicas y advirtid que
ello: “.llevaria a que sea esla] parte la que deba probar gue
ellos no fueron protagonistas de los di&logos, lo que
derivaria en una inversidén de la carga de la prueba en clara
violacién al derecho de defensa en juicio”.

A\Y

Ademéds, reprochd que: ..se condendé a Mario Pérez
utilizando como sustento las escuchas telefénicas del
expediente y puntualmente las mismas derivaron del abonado de
su ex pareja, [..] de la cual [..] se dispuso la suspensidén del
proceso en los términos del art. 77 del Cbébdigo Penal”.

En otro orden, sostuvo que la pena de multa deviene
inconstitucional toda vez que: “.afecta el principio de
legalidad y la forma republicana de gobierno, en cuanto a la
forma de determinacién del monto de la misma por tratarse de
una ley penal en blanco” y, a su vez, lesiona: “.el principio
de proporcionalidad de las penas % razonabilidad, al
colisionar con las pautas del art. 21, en cuanto expresamente
establece que deberd tenerse en cuenta la situacidn econdbmica
del penado y por resultar confiscatoria en violacién al
articulo 17 de la Constitucién Nacional”.

Finalmente, solicitdé que se haga lugar al recurso
interpuesto y se disponga la absolucién de sus asistidos.

Subsidiariamente, requirid® gque se recalifiquen las conductas
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como constitutivas del delito previsto y reprimido en el art.
14, primer parrafo, de la ley n° 23.737.

3°) Recurso interpuesto por la defensa particular de
Claudio Alfredo Pérez, Adriadn Eduardo Jara, César Ivan
Mercado, Cristian Alejandro Mercado y Juan Antonio Orellana.

Que la parte recurrente encarrild su reclamo en ambos
incisos del art. 456 del ceremonial.

En primer término, sostuvo que: “.si bien es cierto
que la reserva de identidad en el denunciante es legitima
puesto que se encuentra legalmente previsto, existieron en el
caso concreto numerosas circunstancias seflaladas por esta
defensa que permiten concluir en la irreqgularidad del inicio
de la pesquisa”.

Asimismo, postuld que: “..las presentes actuaciones se

iniciaron como consecuencia de la denuncia formulada por el

subcomisario Anauati, [..que] en el debate se desdijo en cuanto
a las personas que supuestamente denunciaron el hecho, [..] el
lugar donde habria ocurrido y [..] la cantidad de veces que

tomdé contacto con ellos”.

De otra banda, censurd la intervencidn telefdnica
dispuesta a fs. 95 y alegd que: “.mads alld de la versidn de
Anauati, [..] el magistrado solo contaba con tomas fotograficas
de algunos de los imputados y un informe de Nextel que ubicaba
la utilizacidén de los aparatos en la zona de residencia de los
imputados, [..] del gue ni siquiera surgia la existencia de
entrecruzamiento de llamadas entre [ellos]”.

En esa direccidén, aseverd que: “..se dispuso la
intervencién de las comunicaciones con la sola declaracién de
Anauati, gquien al ser interrogado si tenia registros filmicos

o fotogradficos que respaldaran sus dichos, siempre manifesté
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que la hostilidad de la zona en que se llevaban a cabo los
hechos le impedian registrar los mismos”.

A mayor abundamiento, aduné que: “En la resoluciédn
cuestionada no se expusieron -mds alld de transcribir las
declaraciones de Anauati- cudles fueron 1los datos objetivos
para considerar que existia un minimo de sospecha razonable de
que Pérez estaria cometiendo un hecho punible que justificara
la intromisioén”.

Por otro andarivel, con relacidén al delito de
comercializacidn de estupefacientes agravado por la
intervencidén de tres o méds personas endilgado a Claudio
Alfredo Pérez, arguydé que de las: “Frases como ‘anda a lo del
tio’ o ‘decile que venga a tomar unos mates’ o ‘anda a comprar
la cajita feliz’ [..] no se advierte ningun[a] ilicitud, se
tratan de cuestiones que hacen a la vida cotidiana de
cualquier persona’”.

A\Y

Aunado a ello, también indicd que: ..se
consider[aron] negativamente las reuniones que Pérez habria
tenido en su hogar con el Pichi Jara, asignando a ellas un
caracter ilicito..”, empero se trata del: “..tio de los hijos de
Pérez”. En razén de ello, afirmé que: “Cualguier reunidn
familiar fue vista en este proceso como actividad tendiente a
coordinar maniobras relacionadas a la comercializacidén de
estupefacientes”.

A mé&s, adujo que se transcribieron: “.innumerables
conversaciones telefdénicas mantenidas por Claudio Pérez con su
mujer Mariela Noemi Jara, Fernando Gdémez vy Pablo Eliseo
Torres, otorgandole[s] una interpretacidén narcocriminal a su
contenido”. Sin embargo: “Dicha interpretacidn es
manifiestamente contradictoria” toda vez que Jara, Gdoémez vy
Torres fueron absueltos. De este modo, criticdé que: “La misma
transcripcién de escuchas se interpreta de una forma para

condenar a algunos y de otra forma para absolver a otros”.
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A su vez, se agravidé en torno a que se atribuyd a su
pupilo: “..la direccidén de la supuesta banda narco criminal por
medio de directivas impartidas a través de su pareja [..],
quien las transmitia a las parejas de los miembros de 1la
supuesta banda”, empero advirtidé que: “La misma sentencia que
[lo] condena y absuelve a su mujer, derribdé la hipdtesis
central en cuanto al funcionamiento de la supuesta banda, la
cadena de mando y las conexiones entre los ahora condenados”.

De seguido, expresd que: “..el estupefaciente hallado
fue ‘plantado’ en el domicilio de [su defendido] dias previos
al allanamiento..”.

En otro orden, sostuvo que: “..nadie negd la
concurrencia de Pérez al casino, [..] sin embargo ello es
manifiestamente insuficiente para condenar a una persona por
el delito de 1lavado de activos. De igual forma, tampoco
resultan suficientes las anotaciones [..] referi[das], [..] todo
ello hace al retiro de dinero, a los premios pero nada sirve
para acreditar el ingreso de ese dinero a los casinos”.

De otra parte, en relacién a su defendido Adrién
Jara, postuld que: “Mas alld de [las] suposiciones del oficial
Pizano [..], su declaracidén no fue respaldado con material
fotografico [..0] filmico, [..tampoco] se cuenta con escuchas
que comprometan su situacidén, simplemente escuchas de Claudio
A. Pérez en las que manifestd en 2 o 3 oportunidades a su
yerno ‘anda a lo del tio’”.

Luego, aseverd que no existe escucha, registros
filmicos ni fotogréficos que comprometan a César Ivan Mercado.
Aunado a ello, sostuvo que: “Se determindé a través de pericia

caligrdfica que las anotaciones supuestamente vinculadas a la
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comercializacién de estupefacientes, atribuidas inicialmente
[..], no le pertenecian”.

En esa linea, manifestdé que en el debate: “.Ingrid
Mercado declard [..] reconociendo que ella era la responsable vy
que a ella 1le pertenecia 1la droga secuestrada en el
allanamiento de calle Zuviria s/n”.

Por otra parte, con respecto a Cristian Alejandro
Mercado, expresdé que: “.no se agregd al expediente material
filmico o fotografico que pudiera sustentar la hipdtesis
criminal”, solo: “.se contaba con la declaracidén de personal
policial que ni siquiera percibidé con sus propios sentidos los
hechos que trajeron a conocimiento en este proceso”. Asimismo,
expresdé que: “..los agentes a cargo de 1la investigacidén [lo]
seflalaron [..] como [..] la mano derecha de Claudio Pérez, sin
embargo, no existe una sola comunicacidén entre ambos”.

De otra banda, adujo que Orellana: “.solicitd
declarar como imputado arrepentido y asi lo hizo. Sin embargo,
[..] omitieron considerarlo [..] al momento de imponer la
condena”.

A\Y

En relacién a ello, advirtidé que: ..se tratd de
informacién vy datos precisos, comprobables vy verosimiles,
tanto asi que las personas seflaladas por Orellana fueron
procesadas” y que: “En nada afecta el hecho de que el
testimonio prestado por Orellana haya sido posterior al inicio
de la causa [toda vez que] este impedimento no surge de la
letra de la ley”.

Finalmente, se agravié del embargo dispuesto y del
decomiso, refiriendo que: “.no corresponde el decomiso de 1los
automotores dispuesto, en tanto que no fueron especialmente
utilizados para la comisién de los delitos endilgados a [sus]
defendidos”.

4°) Que se pusieron los autos en Secretaria por diez

dias a los efectos contemplados en los arts. 465 primera parte

y 466 del CPPN, oportunidad en la que se presentaron el fiscal
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general y la defensa de Mario Daniel Pérez, Cristian Hernéan
Quinteros y Paola Dominguez.

Asi, el representante del Ministerio Publico Fiscal
solicitdé que se rechacen 1los recursos interpuestos por 1los
argumentos a los que cabe remitirse brevitatis causae.

Por su parte, la defensa reeditdé los agravios de 1la
pieza casatoria e introdujo tres nuevos planteos.

En primer lugar, aseverd que el a quo aplicd una pena
de multa: “.para Quinteros y Dominguez de 67,5 unidades cuando
la fiscalia acusd pretendiendo 45, es decir que se sancidn[d]
por sobre la pretensidén acusadora”.

Asimismo, alegd que sobre sus pupilos se invocd como
agravante la cantidad de droga incautada y que -
particularmente respecto de Quinteros y Dominguez- también se
computé como agravante el rol de vendedores, todos elementos
ponderados para configurar el hecho bajo la comercializacién
de estupefacientes.

Finalmente, censurdé que el a quo no aplicdé a
Quinteros y Dominguez el agravante del art. 11 inc. “e”
solicitado por el fiscal pero omitié reflejarlo en 1la
punicidén, aunado a que no se ponderd la situacidn personal vy
la ausencia de antecedentes de sus pupilos.

5°) Que se dejdé debida constancia actuarial de
haberse superado la etapa prevista en el art. 468 CPPN,
oportunidad en la gque presentd breves notas la defensa de
Adriadn Eduardo Jara, César 1Ivadn Mercado, Cristian Alejandro
Mercado vy Juan Antonio Orellana, que se remitidé a los
argumentos de la pieza casatoria.

En estas condiciones, las actuaciones quedaron en

estado de ser resueltas.
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_II_

6°) Que los recursos de casacidén interpuestos son
formalmente admisibles. Estdn dirigidos por las defensas de
los imputados contra una sentencia definitiva, satisfacen las
exigencias de interposicién (art. 463 CPPN) y de admisibilidad
(art. 444), vy se han invocado agravios fundados en la
inobservancia de la ley procesal y sustantiva (art. 456 del
rito).

Asi, el examen de la sentencia debe abordarse de
acuerdo con los parédmetros establecidos por la Corte Suprema
de Justicia de la Nacién en el precedente “Casal” (Fallos:
328:3399), que impone el esfuerzo por revisar todo lo que sea
susceptible de ser revisado, o sea, de agotar la revisidén de
lo revisable, de conformidad con los estédndares desarrollados
especificamente para con el pais por la Corte Interamericana
de Derechos Humanos en los casos “Mohamed Vs. Republica
Argentina” (Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones %
Costas. Sentencia de 23 de noviembre de 2012, §96 vy ss.),
“Gorigoitia Vs. Argentina” (Excepcién Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de septiembre de 2019,
§47 y ss.) y “Walle Ambrosio y otro Vs. Argentina” (Fondo vy
Reparaciones. Sentencia de 20 de julio de 2020, §43 y ss.).

-IIT-

7°) Que, a los fines de un amplio examen de la pieza
sentencial en crisis, se impone considerar, en primer término,
el sustrato factico del proceso.

El tribunal a quo tuvo por acreditado que: “.Claudio
Alfredo Pérez, Mario Daniel Pérez, Cristian Alejandro Mercado,
César Ivdn Mercado, Adridn Eduardo Jara, Juan Antonio
Orellana, Matias Alejandro Ramirez, Cristian Hernédn Quinteros
y Paola Dominguez, tuvieron bajo su esfera de poder, de manera
organizada y con fines de comercializacién, el dia 2 de
diciembre de 2016, la sustancia estupefaciente incautada en

los allanamientos practicados -en forma simultédnea- en
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distintos domicilios asociados a los nombrados, ubicados en la
localidad de Monte Grande, Partido de Esteban Echeverria,
Provincia de Buenos Aires”.

Asimismo, se indicd que se halld: “..[en el] domicilio
de Claudio Alfredo Pérez un total de 399,1 gramos de cocaina y
3,24 gramos de marihuana; [..en el] domicilio de Mario Daniel
Pérez un total de 367,84 gramos de cocaina, dispuesta en 1760
envoltorios; [..en el] domicilio de Ingrid Mercado, sobrina de
los hermanos Cristian Alejandro y César Mercado, [..] un total
de 9448 envoltorios conteniendo cocaina y 1 bloque compacto de
la misma sustancia, que arrojaron un peso total de 1213,59
gramos; [..en el] domicilio de la sefiora Alicia Esther Segovia,
madre de los hermanos Cristian Alejandro y César Mercado, [..]

1652 envoltorios de nylon, conteniendo cocaina por un peso

total de 127,20 gramos; [..en el] domicilio de Adrian Eduardo
Jara [...] 1603 envoltorios, conteniendo 294,95 gramos de
cocalna; J[..en el] el domicilio de Juan Antonio Orellana [..]

444 envoltorios y se peritaron 440 de ellos, conteniendo 88,88
gramos de cocaina; [..en el] domicilio de Paola Dominguez Yy
Cristian Herndn Quinteros 280 envoltorios con 59,08 gramos de
cocaina y; [..en el] domicilio de Matias Alejandro Ramirez [..]
200 envoltorios conteniendo un total de 43 gramos de cocaina”.
A mayor abundamiento, los magistrados sostuvieron
que: “..en los diversos allanamientos se incautaron, ademas de
la sustancia estupefaciente una serie de elementos de interés,
relacionados con el fraccionamiento vy comercializacidén de
estupefacientes, tales como balanzas, papel film, cuters vy
tijeras que, tasas de medicidn, rollos de bolsas
transparentes, bandas elédsticas, papel glasé, rollo de papel

film metalizado, dinero en distintas cantidades, una
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importante cantidad de aparatos de telefonia celular y chips,
armas, cargadores % municiones varias, ademéas de
documentacidn”.

Ademéds, consideraron que: “.los imputados actuaron en
funcién de un plan previamente disefiado en base a un reparto
funcional de tareas -ideacién de la idilicita actividad vy
reparto de labores, tenencia de los estupefacientes,
fraccionamiento y acondicionamiento, fijacidén de los puntos de
venta, reparto a los vendedores, recaudacidédn del dinero,
imparticién de instrucciones y alertas ante el posible
conocimiento de la policia, etc.-, donde cada uno de ellos de
manera coordinada, efectud distintos aportes esenciales para
garantizar el éxito de la cadena de comercializacién de 1los
estupefacientes que tenian en los distintos domicilios y que
comercializaban en diferentes puntos de venta de la Villa ‘El
Pantano’ y en ‘El Jagliel’ del Pdo. de Esteban Echeverria,
Provincia de Buenos Aires, destacdndose dque la operatoria
ilicita, [..] se wverificé al menos a partir del 22 de
septiembre de 2015”.

De otra banda, los judicantes también tuvieron por
probado que: “.Claudio Alfredo Pérez, al menos desde el 22 de
septiembre de 2015 vy hasta el momento de su detencidn
efectuada el 2 de diciembre de 2016, desplegd de manera
habitual diversas maniobras a través del cambio de fichas en
distintos locales de Jjuego de azar de la provincia de Buenos
Aires, a fin de introducir en el mercado mediante
disimulacién, el dinero ilicito recaudado en la actividad
relativa al trafico de estupefacientes [..], por un total de un
millén seiscientos sesenta y nueve mil trescientos setenta vy
tres pesos ($1.699.373)".

En ese sentido, se Jjustiprecidé que: “Las reiteradas
maniobras realizadas por Pérez, solapadas mediante los juegos
de azar que permitieron darle apariencia licita al producido

monetario de la ilicita actividad comercial con
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estupefacientes a partir de su puesta en circulacidén en el
comercio, se han verificado al menos en las siguientes fechas:
1° de noviembre de 2015, 28 de noviembre de 2015, 14 de
diciembre de 2015, 2 de enero de 2016, 29 de enero de 201o6, 8
de febrero de 2016, 23 de febrero de 2016, 27 de febrero de
2016, 26 de marzo de 2016; 11 de junio de 2016, 19 de junio de
2016, 20 de junio de 2016, 29 de julio de 2016, 30 de julio de
2016, 9 de septiembre de 2016, 11 de septiembre de 2016, 18 de
septiembre de 2016, 26 de septiembre de 2016, 8 de octubre de
2016, 9 de octubre de 2016, 16 de octubre de 2016, 17 de
octubre de 2016, 24 de octubre de 2016 y 29 de octubre de
2016".

Finalmente, se sindicdé que: “La mecdnica utilizada
por Pérez consistia en ingresar a los locales de juego de azar
con una cantidad de dinero con la que adgquiria fichas v,
posteriormente, las cambiaba en caja y se retiraba con el
efectivo, aunque, el dinero con el que egresaba constaba en
los tickets como si fuera dinero pagado por el casino; en
rigor, realizaba cambio de wvalores que, al intermediar el
casino, adquirian en su origen, apariencia licita”.

-IV-

8°) Que, sentado el factum, habrd de darse trato a
los planteos nulificantes relativos al comienzo de las
actuaciones.

Al exponer sus agravios, las defensas plantearon que
la investigacién inicidé de manera irregular habida cuenta de
que el preventor que receptd la notitia criminis denuncid un
hecho sin corroborar 1la identidad del denunciante ni la
existencia del hecho denunciado. Asimismo, sostuvieron que,

durante el debate, el preventor se desdijo sobre como tomd
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conocimiento de los hechos, las personas, el lugar vy la
cantidad de veces que tomdé contacto con quien o© guienes le
brindaron la informacién.

Al efecto, se impone consignar que las presentes se
iniciaron a raiz de la declaracidén testimonial brindada por el
entonces Subcomisario de la Delegaciédn Distrital
Antinarcéticos de Ezeiza de la Policia de 1la Provincia de
Buenos Aires, Maximiliano Fernando Anauati, en donde refirid
que: “..en momentos en que realizaba diferentes diligencias
judiciales en la zona de Esteban Echeverria, fue que se le
llevé a su conocimiento por parte de diferentes vecinos de
aquel partido, gque un sujeto llamado Claudio Pérez alias E1
Cabezdbén seria el jefe de una red de produccidén, distribucidén y
venta de sustancias estupefacientes que operaria en todo el
distrito de Esteban Echeverria, organizacién [..que] seria la
responsable de un gran numero de [..] maniobras ilegales que se
desarrollan dentro del partido, asi como también de otros
delitos. Asimismo, [..] se le indicdé que esta persona poseeria
viviendas en la calle 9 de Julio nro. 1708 esquina Urquiza vy
Esteban Echeverria nro. 165, ambas de la localidad de Monte
Grande, partido de Esteban Echeverria, aunque bien tendria
otras tantas dentro de 1los diferentes barrios cerrados del
partido de Esteban Echeverria”.

En aquella oportunidad, sostuvo que se le informd
que: “..Claudio Pérez [..] cuenta con la colaboracién de un gran

numero de persona[s] gque son asociados de él en la supuesta

organizacidén criminal, [..] que uno de ellos es conocido con el
mote de ‘el Muerto’ [..quien] seria su lugarteniente o ‘mano
derecha’, [..v] que estas personas [son] quien[es]
diagramaria[n] los puntos de venta de las drogas de 1la

organizacién y quien[es] acopiaria[n] las presuntas sustancias
estupefacientes”.
A mayor abundamiento, 1indicdé que: “..la supuesta

organizacién de Claudio Pérez alias El1 Cabezén tendria mayor
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influencia [..] en un barrio conocido como ‘El Pantano’..” y que
las personas que lo alertaron le dijeron que: “.mueve grandes
cantidades de droga y que ademds de ello se ha visto que este
sujeto tiene un patrimonio exuberante, el cual no solo 1lo
conforman sus propiedades inmuebles, sino también autos de
lujo y joyas de gran valor”.

Finalmente, declardé que: “..se le dijo que la familia
directa de Claudio Pérez [...] no seria ajena a estas
actividades, sino que participarian activamente en las mismas
maniobras”.

Recibida la denuncia, el juez instructor dio
intervencién al Fiscal en los términos del art. 180 del rito,
quien impulsé 1la accidén penal vy solicitd la produccidn de
medidas probatorias.

En este contexto, el magistrado instructor ordend a
la Subdelegacién Distrital Antinarcdéticos de Ezeiza de 1la
Policia de 1la Provincia de Buenos Aires: “.amplias tareas
investigativas sobre los domicilios sitos en las calles 9 de
Julio n°® 1708 esquina Urquiza y Esteban Echeverria n°® 165
ambas de la localidad de Monte Grande y sobre el domicilio de
la calle Cepeda entre 1las calles 9 de Julio vy Esteban
Echeverria de la misma localidad, lugar donde funcionaria un
lavadero, a fin de establecer si alli se estarian llevando a
cabo conductas compatibles con alguna infraccidén a la ley
23.737 y, en su caso, se proceda a identificar a sus autores vy
participes, en especial la eventual participacidédn en 1las
mismas de un sujeto llamado Claudio Pérez (a) ‘El1l Cabezdédn’ vy
otro sujeto del sexo masculino que se haria llamar ‘El Muerto’
[..], autorizandose para ello la toma de placas fotogréaficas,

video filmaciones 'y seguimientos vehiculares, debiéndose
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informar toda otra circunstancia que resulte de interés para
la presente investigacidén”.

Ahora bien; para rechazar el planteo de nulidad
formulado, los magistrados sefialaron que: “Iniciada la
actuacién policial, de manera inmediata fue puesta en
conocimiento del juzgado Federal en turno, gquien conforme 1o
previsto en el art. 180 del C.P.P.N., dio vista al Ministerio
Ptblico Fiscal, quien requirié 1la instruccidén del sumario,
impulsando asi la accidén penal, circunstancias estas que
avalaron el inicio del proceso, sin que se advierta vyerro
alguno que impida tenerlo como valido..”.

Asimismo, con respecto a las alegaciones en punto a
que la denuncia anénima fue “armada” por el Comisario Anauati,
el a quo les restd relevancia en el entendimiento de que se
tratan de meras especulaciones que no encuentran apoyo en las
constancias del expediente.

De otra Dbanda, en lo relativo a las sindicadas
contradicciones en las que habria incurrido Anauati sobre del
modo en el cual tomdé conocimiento de las maniobras, se detalld
que: “..de lo actuado surge que fue por un indeterminado grupo
de vecinos de Ezeiza, y ante ello, se presentd en la propia
dependencia donde prestaba servicios; empero vya en el
desarrollo del debate argumentod que, a raiz de las
investigaciones previas desarrolladas en orden a la tematica
de la comercializacién de drogas que diera 1lugar a otras
actuaciones, tomdé contacto con vecinos de la =zona y uno de
ellos puso en su conocimiento la existencia de una
organizacién que se dedica a ello en el barrio El1 Pantano”.

Al respecto, se adund que: “.se trataba de un hombre
y dos mujeres, uno de los cuales resultaba un empleado
publico, pero que no formaba parte de ninguna fuerza de
seguridad, manifestandole que se debia frenar esa actividad

porque estaban matando gente”.
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“PEREZ, CLAUDIO ALFREDO Y OTROS s/
recurso de casacién”

Luego, el tribunal de Jjuicio descartdé las criticas
defensistas en punto a que la fuerza de seguridad que inicid
las actuaciones continudé desarrollando la investigacidén pese a
que el fiscal de instruccidén requirid que una fuerza de orden
federal sea qguien realice las tareas investigativas, habida
cuenta de que: “.la Delegacién Distrital Antinarcéticos de
Ezeiza, perteneciente a la Policia de la Provincia de Buenos
Aires, intervino en la pesquisa por expresa orden del
magistrado federal, sin que su actuaciodn se encuentre
legalmente vedada. Por el contrario, entre sus obligaciones
legales se encuentra la de actuar como auxiliar permanente de
la Administracién de Justicia”.

Asi, los agravios deben ser desestimados, toda vez
que no se logra evidenciar una inobservancia procedimental en
la forma que tuvieron inicio las presentes actuaciones. A todo
evento, la informacién recibida por la prevencidén fue
correctamente categorizada por el tribunal como notitia
criminis, por lo tanto, se advierte que los casacionistas no
han logrado acreditar una irregularidad en el desarrollo de la
labor investigativa, la cual cumplidé con las exigencias del
cbébdigo de rito.

Es que, como lleva dicho este colegio de modo
inveterado, no puede considerarse un impedimento que la
investigacién se haya originado en una notitia criminis bajo
el formato de denuncia andénima, toda vez que ello no conculca
-per se- ninguin derecho protegido constitucionalmente ni el
ambito privado de los imputados (cfr., en ese sentido, causa
n® FSA 22001066/2012/TO1/CFC1l, caratulada: “Chocobar, Fredy
Rutilio y Chocobar, Héctor Hugo s/recurso de casacidén”, reg.

n°®. 708/15, rta. 15/5/2015, y sus citas).
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De este modo, més alld de la posibilidad de 1la
jurisdiccién de declarar una nulidad, no debe obviarse que
ésta tiene que responder a subsanar una afectacidén de
garantias constitucionales fundada en la existencia de un
perjuicio real y concreto que debe ser reparado, habida cuenta
que de otro modo implicaria la declaracidén de nulidad por la
nulidad misma (cfr. causa n° 11.141, caratulada: “Gémez,
Gustavo Adridn s/ recurso de casacién”, reg. n° 19.885, rta.
26/4/2012, entre tantas otras). Ello asi, toda vez que no cabe
la declaracién de nulidad sin que medie perjuicio para alguna
de las partes y en exclusivo Dbeneficio formal de 1la ley
(Fallos: 295:961; 298:312).

Por lo expuesto, las censuras a este respecto no
pueden ser de recibo.

9°) Que, sentada la validez de la notitia criminis,
habrédn de abordarse las censuras en orden a la intervencidn
telefénica ordenada a fs. 95.

En particular, los recurrentes objetaron que la
resolucién mediante la cual se dispuso la intervencidn
telefénica de Claudio Alfredo Pérez carecia de fundamentacioén
toda vez que hasta ese momento no se contaban con elementos
suficientes que permitieran arribar a la sospecha razonable de
que se encontraba incurso en alguna actividad ilicita.

Ahora bien; sobre los requisitos de forma y de fondo
que deben concurrir para el dictado de wuna orden de tal
naturaleza, 1llevo dicho que: “La nulidad deducida impone
examinarla a partir del art. 236 del rito, que exige al Jjuez
proceder por ‘auto fundado’ para ordenar la intervencién de
las telecomunicaciones del imputado, O ©para obtener 1los
registros del trafico de comunicaciones del imputado o de
quienes se comunican con él. La exigencia de fundamentacién
sirve no s6élo a la publicidad y control republicano, sino que
también persigue la exclusién de decisiones irregulares o

arbitrarias (cfr., CSJN, Fallos 236:27, 240:160, vy 315:1043,
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voto en disidencia del Jjuez Petracchi y méds recientemente
333:1674 ‘Quaranta, José Carlos s/ inf. ley 23.737 causa n°
763"), vy pone limite a la libre discrecionalidad del juez,
posibilitando el control de sus decisiones” (cfr. causa n°
7.793, caratulada: “Herbas Ramirez, Rubén Roberto y Gonzédlez
Chaima, Carmen Rosario s/recurso de casacidédn”, reg. n° 19.962,
rta. 21/5/2012).

Asimismo, corresponde evocar que la Corte Suprema de
Justicia de la Nacidén ha resuelto que la injerencia estatal en
las comunicaciones telefdénicas afecta de manera intensa el
derecho a la intimidad protegido por los arts. 18 CN, art. 12,
Declaracién Universal de Derechos Humanos y art. 11, inc. 2,
Convencién Americana sobre Derechos Humanos y que el respeto
por tales derechos supone: “la aplicacién de criterios de
interpretacién restrictivos en el examen de las intercepciones
de las comunicaciones personales” (Fallos: 332:111).

Efectivamente; la fundamentacién se erige como una
garantia esencial para evitar intromisiones arbitrarias en la
intimidad de los ciudadanos. Sobre ello, cabe memorar lo dicho
por los ministros Zaffaroni y Magqueda en punto a que: “la
obligacién que tienen los Jjueces de fundar sus decisiones no
es solamente porque los ciudadanos puedan sentirse mejor
juzgados, ni porque contribuya asi al mantenimiento del
prestigio de la magistratura.., sino que persigue también..la
exclusién de decisiones irregulares, es decir, tiende a
documentar que el fallo de la causa es derivacidédn razonada del
derecho vigente y no producto de la individual voluntad del
juez” (Fallos: 330:3801 M. 3710. XXXVIII “Minaglia, Mauro Omar

”

y otra s/infraccidén ley 23.737 (art. 5 inc. c¢)”, con cita de

A\Y

236:27 'y 240:160) vy se agregd que: .81 los Jjueces no
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estuvieran obligados a examinar las razones y antecedentes que
motivan el pedido de las autoridades administrativas vy
estuviesen facultados a expedir 1las oérdenes de allanamiento
sin necesidad de expresar fundamento alguno, la intervencidn
judicial careceria de sentido, pues no constituiria control ni
garantia alguna..” (Ibidem, con «cita del wvoto del Juez
Petracchi en Fallos: 315:1043).

En tal sentido esta sala ha resuelto en la causa
“Herbas Ramirez” (ya citada), que: “.reducir la exigencia de
‘motivacién’ a la indagacidén o comprobacién de la existencia
de algin motivo es contrario a la finalidad de garantia que
persigue la exigencia misma. No puede reducirse el término
‘motivos’ a los antecedentes que ‘mueven’ al Jjuez a adoptar
una decisidén, pues en este sentido, salvo el caso de un
autémata, todas las personas dotadas de voluntad -entre ellas
los jueces- obran en funcidén de algo que los motiva a hacerlo.
Asi, toda decisidén judicial tiene algun motivo, cualguiera que
éste sea. Y la ley exige algo mas al decir que las sentencias
y los autos ‘deberdn ser motivados’. Entre otras finalidades,
el requisito persigue evitar ex ante la arbitrariedad judicial
y ex post permitirle al afectado conocer el fundamento de la
decisién que lo agravia y eventualmente promover su control
por los 6rganos competentes”.

En tales condiciones, todos los elementos materiales
que constituyen los presupuestos de la orden de intervencién
de las telecomunicaciones deben ser reconocibles en el auto
del Jjuez que la ha decidido. En general, tiene que reunir,
cuanto menos, la referencia a: a) los elementos de hecho que
sustentan la sospecha; b) la necesidad e idoneidad de 1la
medida para consequir el fin perseguido; y c¢) las valoraciones
en torno a la gravedad del hecho que justifican la injerencia.
Es la invocacién de estos extremos la que, en definitiva,

permitird conocer el juicio seguido por el juez y posibilitaré
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ex post el examen de proporcionalidad en cuanto mecanismo para
la evitacidén de injerencias arbitrarias.

Por 1lo demés, llevo dicho que toda medida de
restriccién que importa una afectacién de los derechos
fundamentales, debe ser sometida al test de orden
internacional y constitucional que informa la teoria general
de los limites o conjunto de requisitos formales y materiales
para las restricciones de derechos, gque operan a modo de
limites a la capacidad limitadora, y que deben ser sorteados;
a saber, entre otros: la habilitacidén constitucional, la
reserva de ley, la causalizaciédn, la judicialidad, la
adecuacién, la necesidad, la proporcionalidad 3% la
compatibilidad con el orden democréatico (cfr. causa n° 14.0090,
caratulada: “Diaz, Ernesto Rubén s/recurso de casacidén”, reg.
n°® 19.518, rta. 25/11/2011).

Bien es cierto que el rito no determina cudl es el
grado de concrecidén exigible a la decisién judicial para dque
satisfaga el requisito de fundamentacidén. Empero, rige la
regla general de la “razonabilidad” como derivacién de la
forma republicana y democradtica de gobierno (arts. 1, 14 y 33
de la C.N.). También tratase en el caso de la restriccidédn de
derechos que corresponden a la esfera personal, por lo que la
facultad judicial de ordenar intervenciones telefdénicas en los
términos del art. 236 del ritual debe ademds ser interpretada
restrictivamente, segin lo manda el art. 2 del mismo cuerpo
legal. Asi, si bien debe reconocerse a los jueces un cierto
margen de apreciacidédn, éste no es absolutamente discrecional
en la medida en que estidn obligados a expresar por escrito -al
menos de modo sucinto- los motivos de hecho que fundamentan la

decisidén de la medida de intervencidén telefdnica (cfr. causa
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n® 14.440, caratulada: “Borddn, Mauricio Miguel y otros s/
recurso de casacidén”, rta. 20/2/2014, reg. n° 78/14).

En ese orden, se ha resuelto que: “.la motivacién
presupone un cierto conocimiento del hecho objeto del proceso,
gque no podria ser menor que la relacidén circunstanciada del
hecho que exige el art. 188, inc. 2° del ritual. No bastaran
las meras alusiones a sospechas genéricas de gue se estén
cometiendo o se han cometido delitos, ni a rumores,
corazonadas o intuiciones, sino que debe haber una inferencia
fundada y relevante basada en las circunstancias féacticas
objetivas que obren a disposicidén del Juez” (cfr. el
precedente “Herbas Ramirez”, vya citado y mi voto en la causa
n® 5012, caratulada: “Caruso, Claudio D. y otro s/recurso de
casacién”, reg. n° 20.200, rta. 10/7/2012).

De este modo, a partir de los presupuestos
expresados, corresponde evaluar los antecedentes que han
sustentado la resolucidén cuestionada.

Sobre el extremo, cabe memorar cuanto dijo el a quo
en punto a que: “.previo a dictar las intervenciones
telefénicas [..] se dictaron medidas menos lesivas de manera
previa, a requerimiento del fiscal federal interviniente, en
la gue se dispusieron amplias tareas investigativas sobre los
domicilios de calle 9 de Julio esquina Urqguiza; Esteban
Echeverria 165; y en el domicilio de la calle Cepeda entre las
calles 9 de Julio y Esteban Echeverria todos de la localidad
de Monte Grande, a los efectos de establecer si se estaban
llevando a cabo actividades compatibles con alguna infraccidén
a la ley 23.737, identificar autores y participes, en especial
E1l Cabezén y El Muerto -cfr. auto del 1° de octubre de 2015-,
se iddentificaron los domicilios de los imputados, placas
fotograficas de los domicilios, se realizaron seguimientos, se
identificaron presuntos puntos de venta de estupefacientes, se
certificaron servicios cuyos titulares eran los nombrados en

autos, se determindé gque las personas vivian en los lugares
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indicados en la notitia criminis, asi como que frecuentaban la
alegada zona de ventas”.

A\Y

A mas, se refiridé que: ..se pudo identificar un
vehiculo vinculado a las actividades sindicadas, se acreditd
la situacién procesal de Claudio Pérez y de Mariela Jara, y se
pidié un informe de las lineas telefdénicas, asi como los
entrecruzamientos con los contactos del presunto organizador
de la banda -Claudio Pérez- y se prorrogaron las actividades
de prevencidén por el término de un mes”.

Frente a todo ello, los judicantes relevaron que: “.
se solicitaron las intervenciones telefdénicas, [..] qgue eran
una 1loégica derivacidén de las medidas previamente requeridas vy
efectivizadas, puesto que de las medidas menos lesivas
adoptadas con anterioridad se desprende que, 1llegado a un
punto, las intervenciones telefdénicas devenian necesarias para
continuar la individualizacién de los participantes de 1la
banda delictiva investigada, en el entendimiento de que se
trataba de una organizacién criminal y debia darse con el
resto de los participantes”, por lo tanto entendieron que: ™.
las intervenciones de autos se encontraban debidamente
justificadas por la prevenciédn hecha con anterioridad”.

Asi las cosas, no aparece refutado que la resolucidn
cuya nulidad se propugna fue motivada por el magistrado con
base en las diligencias ordenadas luego de que el
representante del Ministerio Publico Fiscal impulsara la
accién penal, habida cuenta que existia sospecha en orden a
que Claudio Alfredo Pérez se encontraba desarrollando
conductas reprimidas por la ley n°® 23.737.

En este contexto, se observa que las razones

expuestas en el decisorio constituyen una derivacidén razonada
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del derecho vigente, y los recurrentes no rebaten
suficientemente los elementos merituados por el a quo, ni las
consideraciones que derivan de las apreciaciones facticas vy
juridicas en punto a la validez del extremo cuestionado. En
ese sentido, cabe sefialar que las partes sdélo se limitan a
sefialar una mera opinién discrepante con el decisorio, sin
lograr demostrar la nulidad que alegan y, por tanto, conmover
el temperamento adoptado.

En razdén de ello, habré de postular el rechazo a este
extremo de las censuras impugnaticias.

_V_

10°) Que la defensa de Claudio Alfredo Pérez, Adrién
Eduardo Jara, César Ivan Mercado y Cristian Alejandro Mercado
criticdé la valoracidén de la prueba realizada para acreditar
los hechos endilgados a sus defendidos.

A continuacidén se analizardn los cuestionamientos
defensistas relativos al delito de tenencia con fines de
comercializacién y, luego, se analizard el agravio vinculado
al delito de lavado de activos.

11°) Que, la defensa de Claudio Alfredo Pérez censurd
que las testimoniales del ©preventor Anauati no fueron
respaldadas con elemento alguno, cuestiondé la interpretacidn
del contenido de las escuchas vy alegd gque el material
estupefaciente hallado en el domicilio de su pupilo fue
“plantado”.

En la pieza sentencial, el a quo sostuvo que el rol

A\Y

del encausado: ..se encuentra acreditado no solo porque
detentaba el 2 de diciembre de 2016 parte del material
estupefaciente de la organizacidn, sobre el que tenia poder de
disposicién inmediata, sino, también porque los testimonios de
los policias prestados en el debate, las filmaciones vy las
escuchas [..] han dado cuenta del lugar preponderante vy

jerdrquico que ocupaba en relacidén con las distintas personas

organizadas ©para traficar estupefacientes, a gquienes en
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conjuncién con su hermano Mario Daniel Pérez, coordinaba,
abastecia vy daba instrucciones -en algunos casos mediante
otras personas- relativas a los pormenores de la ilicita
actividad que desplegaban”.

Asimismo, el tribunal relevd las testimoniales de los
preventores brindadas durante el debate. En ese orden, sefiald
que el testigo Anauati expresdé que Claudio Alfredo Pérez era
el “jefe”, que de las escuchas surgia que su hermano Daniel
Pérez, los hermanos Mercado y el “Pichi” Jara siempre se
quejaban de cosas que pasaban en la villa, si habia
procedimientos policiales, si habia algin problema interno
entre los vendedores que se robaban drogas entre ellos y se lo
reportaban a él.

A mayor abundamiento, se recordd que el declarante
mencioné que: “..en la primera etapa de la pesquisa [Pérez] era
[quien] concurria a la villa, pero con el devenir de 1la
investigacién advirtieron que delegd esto en cuatro personas:
Mario Pérez, el ‘Pichi’ Jara y en los hermanos Mercado” y que
el encausado emitia directivas en torno a: “.mantener el nivel
de venta en el lugar, que no se perdiera mercaderia y estar
atentos a operativos policiales que pudiesen llevarse a cabo”.

A su vez, se aseverd que el preventor 1indicd gue
Pérez recibia avisos de wuna persona nombrada como “Pinki
Pinki”, de la que sospechaban que se trataba de un agente de
seguridad que le informaba de algunos operativos y que, a raiz
de esos avisos, le advertia a Mercado para que tuvieran
cautela en el lugar; sumado a que refiridé que todos 1los
reportes de llamadas abrian antenas en Esteban Echeverria,

préximas a la casa de Claudio Pérez y la villa “El1 Pantano”.
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También, se consigné que el testigo adundé que el
encartado hablaba con: “.Mariela Jara [..] para reportar
movimientos en la cuadra. Ante un movimiento extrafio, Pérez
tenia varias armas y cuando iba a ingresar le decia a Pablo
Torres ‘tenete las armas a mano’ vy, también se manifestaba
respecto de la posibilidad de que la policia esté
investigando”.

De otra banda, los magistrados sindicaron que el
testigo Pizano expresd que: “..durante la investigacidén, vio un
Chevrolet Corsa gris, que interactuaba con los vendedores, dque
se le hizo un seguimiento y fue al domicilio de Claudio Pérez,
y agregd [..] que ‘varias veces lo vi[eron] en ese domicilio,
[..] de la calle 9 de Abril 459 de Monte Grande’”, 1lo cual
aseveraron que se colige con las fotografias de fs. 125/14¢6,
firmadas por este oficial donde se encuentra documentado el
seguimiento.

En esa direccidén, se Jjustiprecid que este testigo
sefialé que: “.muchas veces se lo vio a ‘Pichi’ Jara en el VW
Bora aproximarse a un domicilio en el interior de ‘El
Pantano’, descender, ingresar a una casa. Después vieron qgue
gente que estaba en la esquina, vendian e iban al mismo
domicilio y se reactivaban las ventas. A Jara, dgque es el
cufiado de Claudio Pérez, lo vieron ir al domicilio de calle 9
de Abril 459 [..], en primera instancia con el Chevrolet Corsa
y no recuerda si con el Bora también” y que: “.cuando hacian
tareas investigativas se los veia con las drogas, [..] retirar
el dinero y luego ir al domicilio de Claudio Pérez”.

Por otra parte, el a quo determindé a partir de las
escuchas telefdénicas los diédlogos entre el encartado vy
distintos miembros de la organizacidén -particularmente Juan
Antonio Orellana, Adridn Eduardo Jara y Cristian Alejandro
Mercado-, que ilustran sobre el rol que revestia.

En ese sentido, se establecié que de los teléfonos

celulares secuestrados en el domicilio de Claudio Alfredo
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Sala II

Causa N° FLP
35808/2015/T01/90/CFC32

“PEREZ, CLAUDIO ALFREDO Y OTROS s/
recurso de casacién”

Pérez surgen mensajes con Cristian Alejandro Mercado, con un
sujeto identificado como “Bigotdén”, con una persona sindicada
como “Flaco”, con Mariela Noemi Jara, Adriédn Eduardo Jara,
Pablo Eliseo Torres, Mario Daniel Pérez, con una persona
seflalada como “Yiyo” y con otra denominada “Pinki”, de 1los
cuales se observan didlogos que revelan maniobras compatibles
con el comercio ilegal de sustancias estupefacientes.

En concreto, y a guisa de ejemplo, se tuvieron en
cuenta las comunicaciones mantenidas entre Claudio Alfredo
Pérez y Cristian Alejandro Mercado en las que, entre otros
elementos de interés, refieren que “Hay pageros nuevos en el
barrio son brigada”, como asi también mensajes en los qgue
hablan de la entrega de dinero.

En esa linea, se consideraron los mensajes de texto
intercambiados con Mariela Noemi Jara en los que el encausado
le refiere que “Pinki avisé que va a haber ruido”,
conversaciones en las gque sefialaron que Jara habria avisado
sobre la presencia de la policia y la necesidad de avisarle a
la pareja de Cristian Alejandro Mercado, didlogos en los que
hablan de darle “algo” al vecino de la pareja de Cristian
Alejandro Mercado, sumado a otros mensajes en los dque se
denota la concurrencia de Cristian Alejandro Mercado y Adrién
Eduardo Jara al domicilio del encartado.

A mayor abundamiento, se ponderaron conversaciones
con Adriadn Jara en las que dialogan sobre la venta del dia
anterior y la comparacidén con el rendimiento de Cristian
Mercado; con el abonado 1136471173 en donde Pérez hace
referencia al posible faltante de droga y la posibilidad de
pedirle en préstamo a Cristian Alejandro Mercado “Chan”. De

igual modo, se relevaron conversaciones con una persona
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identificada como “Yiyo”, quien le habria aconsejado
precaucidén, y un mensaje con una persona sindicada como
“Pinki” que alertd al encausado sobre un allanamiento en la
zona.

En este contexto, los magistrados analizaron el
descargo del imputado vy le restaron relevancia en el
entendimiento de que carece de sustento, habida cuenta que la
desmedida critica a wun testigo -Anauati-, acuséandolo de

ANY

diferentes delitos, aunque sin aportar prueba, ..no logra
revertir el certero cuadro probatorio producido en el debate,
[...] de la incautacién en su domicilio de material
estupefaciente, los diversos testimonios recolectados durante
el debate, del anadlisis de las escuchas telefdénicas vy
seguimientos que se orientan en el sentido gque el testimonio
cuestionado, que da cuenta de su intervencidén en el trafico de
estupefacientes y del rol jerdrquico ejercido”.

Aunado a ello, se indicdé que: “..la denuncia reiterada
en cuanto a gque se trataria de un procedimiento armado por el
testigo Anauati, en el qgue le habrian ‘puesto’ la droga
hallada en su domicilio, se presenta como una estrategia
defensiva tendiente a su desincriminacién la gque, no sdlo
carece de sustento probatorio, sino que, contradice 1los
miltiples elementos probatorios, [..] destacandose [..] que, el
secuestro de estupefacientes se presenta como el resultado de
més de un afio de investigacidén en que se recolectaron pruebas
que colocaban a Claudio Alfredo Pérez en el rol de coliderazgo
de una organizacién dedicada al trafico de aquellos”.

En estas condiciones, se advierte que el a gquo contd
con elementos suficientes para arribar a la conviccidn
necesaria para establecer la participacidén del encausado en el
hecho materia de acusacién.

Por lo expuesto, los cuestionamientos traidos por el

recurrente no pueden progresar.
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Sala II

Causa N° FLP
35808/2015/T01/90/CFC32

“PEREZ, CLAUDIO ALFREDO Y OTROS s/
recurso de casacién”

12°) Que la asistencia técnica de Adrién Eduardo Jara
sostuvo que no se cuenta con escuchas, material fotografico o
filmico que comprometa la situacidén de su defendido.

Al efecto, el a quo sindicé que la intervencidn de
Adriadn Eduardo Jara: “..ha quedado acreditada, no solo porgue
tenia disponibilidad inmediata sobre el material
estupefaciente -1603 envoltorios, conteniendo 294,95 gramos de
cocaina- secuestrado en el domicilio que habitaba, sino,
también porque se ha establecido que operaba como nexo entre
Claudio Alfredo Pérez y la actividad ilicita desplegada por
los vendedores de estupefacientes en la villa ‘El Pantano’; en
el marco del reparto funcional de tareas, distribuia droga
entre los vendedores -a qguienes controlaba-, recolectaba el
dinero producido y se 1lo entregaba directa o indirectamente a
Claudio Alfredo Pérez”.

Asimismo, los magistrados ponderaron las
testimoniales brindadas durante el debate. En esa linea,
sefialaron que durante su declaracidén, el testigo Anauati
expresd6 que Jara era uno de los encargados de realizar el
abastecimiento y control de la venta de droga en la villa “El

A

Pantano” y que “..la organizacién de Claudio Pérez usaba a las
parejas para mandarse mensajes cifrados, cuando iban a retirar
dinero o mandarse droga, en las escuchas decian ‘andd a lo del
tio’, en referencia a ‘Pichi’ Jara, o cuando se tenian dque
reunir se mandaban mensajes entre las esposas, eran cbddigos
entre ellos para anoticiarse de esas actividades”.

En esa direccién, se adujo que el declarante
manifestd que -de las vigilancias realizadas sobre Pérez- se

veia que llegaba Jara: “.ingresaba por Ingeniero Huergo vy

Cepeda, que era uno de los puntos de venta, paraba el auto en
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una chatarreria y de ahi recibia el dinero de los vendedores
y; en el Corsa iba por toda la villa y se iba hasta Rondeaux y
Huergo, donde se entrevistaba con los vendedores y hacia el
intercambio”.

A mayor abundamiento, se aseverd que el deponente
sostuvo que durante un seguimiento observaron que Jara le
entregd un bolso o una bolsa a Pablo Torres -yerno de Pérez-—,
que segUn entendieron tenia el dinero de la venta de la droga
y, en otra oportunidad, durante un seguimiento a Claudio
Pérez, se observd un intercambio de bolsos con Jara.

De otra banda, 1los Jjudicantes wvaloraron qgue el
testimonio de Anauati es coherente con el del testigo Pizano,
quien expresd que Jara interactuaba con los vendedores, les
impartia directivas, los surtia de droga vy recolectaba el
dinero fruto de las ventas que se realizaban en “El1 Pantano”.

En ese sentido, se consigndé que en las vistas
fotograficas se observa arribar al encartado al domicilio de
calle Cepeda 533 de Monte Grande vy entregar un Dbolso,
aseverandose que: “..en dicha zona se observan los movimientos
tipicos de la venta de estupefacientes (vendedores, satélites
y compradores)”. Ademds, se postuld que de las fotografias de
un seguimiento realizado a Pablo Eliseo Torres, se observd que
se reunidé con el encartado. A ello se aduné que, de acuerdo a
las escuchas telefénicas del dia 26/10/2016, el encuentro
habia sido coordinado por Claudioc Pérez.

En otro orden, el tribunal de Jjuicio también
consideré distintas conversaciones telefdénicas y mensajes. A
modo ilustrativo, se ponderdé un mensaje entre Mario Daniel
Pérez y otro sujeto en el que se hace referencia a Claudio
Pérez, Cristian Mercado y Adridn Jara, a las drogas gue
manejan ellos y a que Mercado y Jara habrian matado a alguien.
A su vez, se destacd una conversacidén mantenida con Claudio
Pérez en la que éste realiza una comparacidén con Mercado,

infiriéndose gque ambos obtuvieron poco dinero. De igual modo,
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Sala II

Causa N° FLP
35808/2015/T01/90/CFC32

“PEREZ, CLAUDIO ALFREDO Y OTROS s/
recurso de casacién”

se indicdé que las escuchas telefdénicas dan cuenta que el
incuso respondia a Pérez 'y que este uUltimo brindaba
instrucciones para que fueran a lo de Jara o le reclamaba que
pasara por su domicilio.

Asi las cosas, si bien la asistencia técnica arguyd
que el plexo probatorio resulta insuficiente para condenar a
su defendido, se advierte, ante el cumulo probatorio
ponderado, que el tribunal de Jjuicio contdé con elementos
suficientes para arribar a la conviccidén necesaria de modo de
establecer la participacién del encausado en el hecho materia
de acusacién.

Por lo tanto, el remedio intentado no puede
progresar.

13°) Que la defensa de Cristian Alejandro Mercado vy
César Ivan Mercado arguydé que no existen escuchas telefdnicas,
registros filmicos o) fotograficos que vinculen a sus
defendidos con los hechos por los que fueron condenados.

Empero, en la pieza sentencial se detalld que 1la
intervencién de los hermanos Cristian Alejandro y César 1Ivan
Mercado: “.ha qgquedado acreditada no solo porque, en la fecha
del hecho, tenian una relacién de disponibilidad mediata
respecto de parte del material estupefaciente de la
organizacidén, puntualmente, sobre las sustancias incautadas en
el domicilio de su madre -1652 envoltorios de nylon,
conteniendo cocaina por un peso total de 127,20 gramos- y en
el lugar de residencia de su sobrina Ingrid Mercado -9448
envoltorios conteniendo cocaina y 1 Dbloque compacto de la
misma sustancia, que arrojaron un peso total de 1213,59
gramos—- sino, también porque se ha constatado gque ejercian un

rol relevante dentro de aquella, haciendo de nexo entre
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Claudio Alfredo Pérez -en algun caso también con su hermano
Mario- y la actividad de los vendedores de la sustancia en la
villa ‘El Pantano’ y [en] El Jagliel; destacandose que, en el
marco del reparto funcional de tareas con el gque operaban,
eran quienes podian acceder libremente al espacio que hacia
las veces de ‘bunker’ -donde habitaba su sobrina- en el que se
halldé la mayor parte de la droga..”.

Asi, los Jjudicantes ponderaron las testimoniales
recibidas durante el debate. En esa direccidén, sindicaron que
el testigo Anauati refiridé que a César Ivan Mercado le decian
“Ivan” y a Cristian Alejandro Mercado le decian “Muerto” vy

\’

“Chan”, y también “.expresdé en el Jjuicio que los policias que
participaron de la investigacidén establecieron la existencia
de un lugar adquirido por Ivan Mercado [..], una vivienda en la
calle Zuviria, que también fue allanada y se secuestraron
drogas. Se trata de la vivienda en la que residia la [..]
imputada Ingrid Ayelén Mercado”, y que: “.los Mercado usaban
la casa de su madre para guardar drogas”.

A mayor abundamiento, se Jjustiprecidé que el testigo
reveld que los hermanos Mercado llegaban a “El1l Pantano” en un
coche de alquiler, que bajaban con los bolsos gque contenian
estupefaciente y los 1llevaban a la casa de la madre, para
luego salir y reunirse con los vendedores vy pasarles las
bolsas desde las que luego vendian el toéxico.

En ese sentido, se aseverd que el preventor sostuvo
que: “..Ivadn se movia en dos camionetas Ecosport, una negra y
una naranja’”, que a la camioneta negra se la vio en su casa y
en el punto donde se guardaban drogas en la calle Zuviria,
también indicdé que a: “..Cristian Mercado se lo vio en la casa
de su madre, en momentos en que iba a la villa para hacer la
proveeduria de las drogas”.

Ademéds, se detalld que el testigo Anauati declard que
de las escuchas telefdénicas como de 1los mensajes de texto

surgieron intercambios en donde Claudio Pérez recibia avisos
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Sala II

Causa N° FLP
35808/2015/T01/90/CFC32

“PEREZ, CLAUDIO ALFREDO Y OTROS s/
recurso de casacién”

de una persona nombrada como “Pinki Pinki”, que le informaba
de algun operativo y, a raiz de esos avisos, Pérez le avisaba
a Cristian Mercado que tuviera cautela.

De otra parte, el a quo refiridé que el testigo Pizano
también ubicé a los hermanos Mercado como colaboradores o
nexos de Claudio vy Mario Pérez, a su vez precisd que:
“Cristian Mercado llegaba a pie, se entrevistaba con
masculinos, les hacia entrega de algo [..] en una bolsa,
similares a las de ‘Pichi’ y recibia a cambio lo gque pensaban
que era dinero, se lo guardaba y se iba..”.

También, se documentdé que los testimonios de 1los
preventores Anauati y Pizano encuentran respaldo en el
resultado de las tareas de prevencidédn realizadas.

Al respecto, se memord que de las videofilmaciones
w117, w127, “13” 'y “14” obrantes en el expediente, se
observaba el egreso de la camioneta Ecosport, dominio PBQ-156,
propiedad de César Mercado, del domicilio de Claudio Pérez.
Asimismo, se sefialdé que de las fotografias del “bunker” de
calle Zuviria se podia observar estacionada en el interior la
camioneta Ecosport, dominio KJO-260, perteneciente al
nombrado.

En otro orden, el tribunal de juicio también tuvo en
cuenta distintas conversaciones telefédénicas y mensajes Jque
revelan la interaccién con otros miembros de la organizaciédn.
Asi, a modo de ejemplo, se dio cuenta de las conversaciones
entre Cristian Mercado, Juan Antonio Orellana y Claudio Pérez
en las que refieren que distintos sujetos estédn “tirando”,
advirtiendo los magistrados que este término es utilizado en
la jerga callejera para referirse a las ventas de sustancias

estupefacientes. A su vez, se destacaron mensajes mantenidos
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con un sujeto identificado como “David”, en las que hay
constantes referencias a cantidades de estupefacientes vy
dinero, del que se sostuvo que seria un vendedor que cumplia
tareas bajo sus directivas. A mayor abundamiento, se valoraron
conversaciones de Cristian Mercado con Claudio Pérez, en las
que el primero le brindaba informaciones vy detalles del
supuesto avance de las presuntas ventas de téxicos, le
advertia también la posible presencia de personal policial vy
le solicitaba que vaya a lo de su madre, es decir, al lugar
donde se secuestrd parte del estupefaciente.

De 1igual modo, se ponderaron conversaciones entre
Mario Daniel Pérez y una persona sindicada como “Yiyo”, en las
que se alude gue se conocian con “El1l Muerto”, con el “Pichi
Jara” y que compartian actividad en el trafico de
estupefacientes. Asimismo, refieren a una supuesta cobertura
para-policial para desarrollar las maniobras ilegales, en las
que se desliza que “El1l Muerto” habria matado a “Lunita”.

En estas condiciones, el a quo concluydé que: “.el
analisis integral efectuado respecto de los miltiples
elementos de prueba, permite sostener la intervencidén de
Cristian Alejandro y César Ivan Mercado [..], asi como su
consiguiente responsabilidad por haber efectuado aportes
esenciales al suceso atribuido”.

En este contexto, si bien la asistencia técnica
sostuvo que los traslados de 1los encausados al barrio “E1
Pantano” se debian a que visitaban el domicilio de su madre,
que Ingrid Mercado reconocidé que le pertenecia el material
estupefaciente secuestrado en la calle Zuviria s/n y que no
fue wvalorado gque contaban con una actividad licita, frente al
cumulo probatorio detallado se advierte que el tribunal de
juicio contdé con elementos suficientes para arribar a 1la
conviccidén necesaria para establecer la participacién de 1los

encartados en el hecho materia de acusacidn.
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“PEREZ, CLAUDIO ALFREDO Y OTROS s/
recurso de casacién”

Por lo expuesto, se impone desestimar los presentes
motivos de censura.

14°) Que, a su turno, la defensa de Mario Daniel
Pérez, Cristian Herndn Quinteros y Paola Dominguez criticd 1la
valoracién de la prueba realizada para acreditar la

c” de la

ANY

ultraintencién del tipo contenido en el art. 5 inc.
Ley n° 23.737.

Sostuvo que el a quo realizd una errbdnea
interpretacién de la ley sustantiva endilgédndole a sus
defendidos el delito de tenencia de estupefacientes con fines
de comercializacidén, habida cuenta de que la tenencia se
encuentra desprovista de elementos de prueba gque acrediten la
ultraintencidén que requiere la norma.

Sobre el extremo, se expuso en la pieza sentencial
que ademéds de la gran cantidad de material estupefaciente, se
han reunido elementos de fraccionamiento y comercializacién,
qgque dan cuenta del destino comercial del mismo.

Asi, se memord que se trata de: “.balanzas [..],
cuters vy tijeras, tasas de medicidn, rollos de Dbolsas
transparentes, bandas elédsticas, papel glasé, rollos de papel
film, dinero en distintas cantidades, aparatos de telefonia vy
chips, cuadernos con anotaciones -con referencias especificas
a cantidades-, llamadas y mensajes de texto -pactando entregas
y encuentros, horarios y puntos de venta, aludiendo a
cantidades de droga y dinero, asi como también advertencias
sobre la presencia de las fuerzas de seguridad- Y,
observaciones relativas a la entrega de dinero”.

En este contexto, no aparece debidamente refutado 1lo

aseverado por los judicantes en punto a gque la ultraintencién

A\Y ”

que exige el art. 5 inc. c se encuentra suficientemente
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acreditada a partir de los didlogos y encuentros entre 1los
imputados, en funcidén de todos los elementos secuestrados en
los distintos domicilios y que, en la mayoria de los casos, la
droga cuya tenencia se les reprocha estaba acondicionada en
pequefios envoltorios dispuestos para la venta directa en 1los
puntos de venta instalados en los barrios “El1 Pantano” y “E1
Jagiel”, Partido de Esteban Echeverria, desde donde 1los
vendedores reportaban el desarrollo de la comercializaciédn,
cuanto habian vendido vy cuando necesitaban que se les
repusiera el material estupefaciente.

Asi las cosas, a pesar de que la esforzada defensa
alegd que no se encuentra acreditada la ultraintencidén que
exige el delito endilgado y que debia recalificarse el obrar
de sus defendidos en 1los tipos penales de tenencia para
consumo O tenencia simple, se advierte gque estos argumentos no
resultan atendibles en el contexto de la pesquisa
desarrollada, pues el hallazgo del estupefaciente en 1los
domicilios, la cantidad y la forma en la que estaba dispuesto,
sumado a los elementos de fraccionamiento y el contenido de
las llamadas y mensajes, alcanzan para subsumir las conductas
en el delito de tenencia de estupefacientes con fines de
comercializacién.

Bajo este prisma, el agravio no puede ser de recibo.

15°) Que, de otra banda, la asistencia técnica de
Claudio Alfredo Pérez cuestioné la valoracidén de la prueba
realizada para acreditar el delito de lavado de activos.

Sobre el particular, los judicantes destacaron que:
“.era el propio Pérez el que llevaba a cabo, de manera
personal, las maniobras de Dblanqueo de dinero mediante
cobranzas de valores de los casinos en entidades destinadas a
la explotacién de juegos de azar”.

Asi también, se Jjustiprecidé que de los informes
incorporados, se revela que durante el periodo circunscripto -

entre el 22 de septiembre de 2015 y el 2 de diciembre de 2016-
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el encartado: “..concurrid en numerosas oportunidades al casino
para realizar actividades [..] para blanguear dinero, en tanto,
ingresaba al juego con una suma de dinero y luego se retiraba
con una suma similar, qgque qgquedaban registradas como cobro de
valores o premios en el lugar”, consigndndose gque cobrdé un
total de $1.669.373.

En ese sentido, se valord que del informe de fs.
1809/23 surge que Pérez cobrd por juegos de azar: “.$22.000 el
1° de noviembre de 2015 y $65.002 en la misma fecha; $78.000
el 28 de noviembre de 2015; $54.000 el 14 de diciembre de
2015; $70.501 el 2 de enero de 2016; $75.000 el 29 de enero de
2016; $60.007 el 8 de febrero de 2016; $72.000 el 27 de
febrero de 2016; $55.510 el 26 de marzo de 2016; $55.000 el 11
de junio de 2016; $62.001 el 19 de junio de 2016; $71.000 el
20 de junio de 2016; $50.252 el 29 de julio de 2016 y $95.059
el 30 de julio de 2016”.

A su vez, se meritud que del informe de fs. 5141/44
se revela que el encausado cobrdé en juegos de azar: “.$72.200
el 23 de febrero de 2016; $50.001 el 18 de septiembre de 2016;
$79.100 el 26 de septiembre de 2016; $70.000 el 8 de octubre
de 2016; $53.700 el 9 de octubre de 2016; $103.200 el 16 de
octubre de 2016; $51.000 el 17 de octubre de 2016; $69.500 el
24 de octubre de 2016; y $65.140 el 29 de octubre de 2016”.

También, se adundé que del informe de fs. 4686/89
surge que cobrdé por Jjuegos de azar las sumas de: “.5$50.400 el
9 de septiembre de 2016; otros $65.000 el mismo dia; y $55.000
el 11 de septiembre de 2016”.

En esa linea, sindicaron que se secuestrd: “.en su

domicilio un listado donde el encartado llevaba el detalle de
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los premios que iba cobrando en los casinos, haciendo de 1la
actividad de blanqueo una conducta organizada y reiterada”.

En este contexto, tampoco aparece debidamente
refutado lo ponderado por los magistrados en punto a que la
situacidén impositiva de Pérez presentaba una situacidn
irregular desde: “..01/2014, con baja de oficio por la AFIP,
habiendo efectuado su inscripcidédn como monotributista con
ingresos tipificados en la categoria minima..” (el destacado
obra en el original) y lo aseverado con respecto a que: “.tal
extremo no guarda relacidédn con el perfil necesario para el
nivel de fondos destinados a los juegos de azar a los dgue se
hizo mencidén [..], ni se condice con el abultado patrimonio del
imputado”.

Asi las cosas, de adverso a lo sostenido por la
defensa, se advierte que el tribunal de Jjuicio contd con
elementos suficientes para arribar a la conviccidén necesaria
para establecer la participacién del encausado en el hecho
materia de acusacién.

De tal suerte, corresponde el rechazo del presente
motivo de agravio.

16°) Que, por fin, no sobra memorar que este tribunal
no estd en condiciones de wvalorar el peso probatorio y la
credibilidad de testimonios gque no presencid, dado que aquella
tarea se encuentra condicionada a la inmediacidén, por lo que
al mayor esfuerzo de revisién se arriba con el control de
logicidad y no contradiccién del razonamiento del a quo y la
constatacién de la suficiencia probatoria de conformidad con
el principio in dubio pro reo (cfr. causa n° 8.660,
caratulada: “Rubisse, César Augusto s/recurso de casacidn”,
reg. n° 19.968, rta. 23/5/2012; causa n° 12.684, caratulada:
“Arancibia, Carlos Ignacio s/recurso de casacidén”, reg. n°
20.557, rta. 11/10/2012, entre otras).

En efecto; como es sobradamente conocido, el art. 398

del ritual establece gque los Jjueces tienen el deber de valorar
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las pruebas recibidas vy 1los actos del debate conforme las
reglas de la sana critica vy, asimismo, cuentan con la
obligacién de reflejar esa valoracidén en la sentencia conforme
a los arts. 123 y 404 inc. 2 del mismo cuerpo legal, que
constituyen una derivacidén de la garantia de defensa en Jjuicio
y del principio republicano (arts. 1°, 18 y 28 CN).

Es este método el que demanda gque la valoracidn
critica de 1los elementos de prueba sea racional, lo que
implica exigir que respete las leyes del pensamiento (ldégicas)
y —ademds- que sea completa, en la doble valencia de fundar
todas y cada una de las conclusiones féacticas y de no omitir
el andlisis de los elementos de prueba incorporados,
exigencias con las cuales se procura lograr que la decisidén se
baste a si misma como explicacién de las conclusiones (cfr.
causa n° 12.135, caratulada: “Bravo Mamani, Richard Wilfredo
s/recurso de casacién”, reg. n° 20.978, rta. 13/12/2012).

Desde esta perspectiva, los elementos probatorios no
fueron considerados en la sentencia en forma aislada, sino que
forman parte de un complejo entramado, donde el resultado
final se construye a partir de una visidén de conjunto con una
adecuada correlacidén entre ellos.

En estas condiciones, se observa que las razones

expuestas por el a quo resultan suficientes para desestimar

las criticas de las defensas, las que no fueron
suficientemente controvertidas en sus presentaciones
recursivas.

A todo evento, cabe recordar que la doctrina de la
arbitrariedad no tiene por objeto corregir sentencias
equivocadas o que la parte estime tales segun su criterio

divergente, sino que atiende sdélo a supuestos en los gque se
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verifica un apartamiento palmario de la solucidédn prevista por
la ley o una absoluta carencia de fundamentacién (Fallos:
293:344, 274:462; 308:914; 313:62; 315:575), todo lo cual no
se advierte en la especie.

Por tales motivos, propicio al acuerdo rechazar 1los
agravios abordados en el presente acéapite.

_VI_

17°) Que, ad finem, corresponde abordar los
reproches relativos a la dosimetria punitiva.

En concreto, la asistencia técnica de Mario Daniel
Pérez, Cristian Herndn Quinteros y Paola Dominguez se agraviod
de que se invocd como agravante la cantidad de droga incautada
Yy que -sobre Quinteros y Dominguez- también se computd como
agravante el rol de vendedores, todos elementos ponderados
para configurar el hecho bajo la comercializacidén de
estupefacientes.

Asimismo, censurdé que el tribunal no aplicd a
Quinteros y Dominguez el agravante del art. 11 inc. “e”
solicitado por el fiscal pero omitié reflejarlo en 1la
punicién, sumado a que no se ponderd la situacidn personal vy
la ausencia de antecedentes de sus pupilos.

Por su parte, la defensa de Juan Antonio Orellana
alegd que su defendido declardé como imputado arrepentido y que
el tribunal de juicio omitié considerar dicha circunstancia a
la hora de imponer la pena.

Al efecto, se impone memorar que -de acuerdo a la
doctrina del cimero tribunal- la cuantificacidén penal es una
materia reservada a los tribunales de sentencia, con 1los
limites que se derivan de la propia Constitucidén, en dos
sentidos: (a) que la individualizacidén penal no resulte
groseramente desproporcionada con la gravedad de los hechos vy
de la culpabilidad, en forma tan palmaria que lesione la
racionalidad exigida por el principio republicano (art. 1°

Constitucidén Nacional) vy 1la prohibicién de penas crueles e
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inhumanas (art. 5, 2 de la Convencidén Americana de Derechos
Humanos) ; vy (b) que la prueba de las Dbases féacticas
consideradas para la cuantificacién no resulte arbitraria con
la gravedad sefialada por la Corte en materia de revisidén de
hecho vy prueba (Fallos 328:3399) (cfr. causa n° 10.004,
caratulada: “Judiche, Ricardo M. % otro s/ rec. de
inconstitucionalidad”, reg. n°® 19.763, rta. 27/3/2012).

Luego, la normativa establece juntamente dos extremos
de consideracién sobre los elementos que fundan la
dosificacién de la pena: el inc. 1° del art. 41 CP toma en
cuenta para eso las circunstancias de naturaleza “objetiva”
del hecho, gque son las que permiten una graduacidén sobre 1la
intensidad del injusto, y en el inc. 2° se remite a las
caracteristicas y situacidén del autor, “aspectos subjetivos”
que junto con el ilicito constituyen materia de valoracién.

De tal suerte, la magnitud del injusto y su
desvaloracién por via del grado de culpabilidad alcanzado por
el autor resultan ineludibles pautas para la cuantificacidén de
la pena, que demandan un andlisis particular por parte de los
jueces de la causa (cfr. causa n°® 11.870, caratulada: “Acufia,
Marcelo Dario s/ recurso de casacién”, reg. n° 20.194, rta.
5/7/2012) .

Sobre este marco, dable es advertir que, para

mensurar la cuantia punitiva aplicable a Mario Daniel Pérez,

el tribunal ponderé como atenuante que: “.tiene hijos menores
de edad a su cargo y cuidado [..], gue no registra antecedentes
penales [..y] el tiempo gque 1lleva cumpliendo detenido en

prisidén preventiva..”.
Asimismo, consideré como pauta agravante: “..1la

participacién que tuvo en el hecho delictivo, en tanto [..] ha

Fecha defirma: 23/11/2023
Alta en sistema: 24/11/2023

Firmado por: GUILLERMO JORGE YACOBUCCI, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: ANGELA ESTER LEDESMA, JUEZ DE CAMARA DE CASACION 4

W

Firmado por: ALEJANDRO WALTER SLOKAR, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: M. ANDREA TELLECHEA SUAREZ, SECRETARIA DE CAMARA

LORAER L RN AR NN (RUTCIRURTL (NN TARRNIA AL (O CAL LT TR L LRI AR T L]
#36091198#392741195#20231123094026291




desempefiado un rol preponderante en el suceso, era quien co-
lideraba -junto a su hermano- la organizacidén de la actividad
de trafico de estupefacientes”, aunado a que M.impartia
6rdenes y luego, comunicaba al resto de los participantes las
tareas que debian desarrollar para el fraccionamiento y venta
del material estupefaciente”.

También, se adundé: “..la cuantiosa cantidad de drogas
sobre las que tenia poder de disposicidén, circunstancia que
informa una considerable lesidén al [bien] Jjuridico tutelado
salud publica y, con ello, la extensidédn del dafio..”.

De otra banda, con relacién a Cristian Hernén
Quinteros, el a quo reveld como atenuantes: “.el tiempo
transcurrido en prisidén cautelar; la ausencia de antecedentes
penales; que posee dos hijos menores de edad; la situacidén de
consumo habitual -adiccidén- de estupefacientes; gue posee
esquizofrenia y requiere permanente ingesta de medicacién vy
asistencia psiquidtrica, la falta de contencién familiar para
enfrentar su enfermedad psiquidtrica vy su adiccidén vy; la
apremiante situacién econdémica, que ha llevado a la necesidad
de gestionar ayuda social para su subsistencia”.

A su vez, valordé como circunstancias agravantes la
participacidén del encausado en el hecho, que se desempefidé como
“vendedor” y la gran cantidad de estupefacientes que poseia,
consignando que se denotaba una elevada extensién del dafio y
lesidén al bien juridico.

En otro orden, con respecto a Paocla Dominguez, los
magistrados Jjustipreciaron como atenuantes: “..la ausencia de
antecedentes penales; el escaso grado de instruccidn; [que]
tiene seis hijos a su cuidado, a los cuales sostiene
econdmicamente, debido a que solamente percibe la asignacidn
universal por hijo y el padre de su hijo menor aporta una
pequefia suma de dinero; [que] consume estupefacientes de
manera habitual; [que] posee estudios secundarios incompletos

y; [que] posee una precaria situacidn econdmica”.
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Ademas, postularon como circunstancias agravantes la
participacién de la encartada en el hecho, que se desempeiid
como “vendedora” y la gran cantidad de estupefaciente que
detentaba, aseverando que importaba una cuantiosa extensiodn
del dafio y lesidén al bien juridico salud publica.

En estas condiciones, se advierte que el tribunal de
juicio al fijar la pena de los encartados valord distintas
circunstancias atenuantes y agravantes que influyeron en la
determinacién de la sanciédn.

Asi, de adverso a lo indicado por la defensa, la
mencidén relativa a la cantidad de estupefaciente y al rol que
detentaron los encausados permite afirmar una mayor lesividad
de la conducta, por lo gque no se verifica un supuesto de doble
valoracién (cfr., mutatis mutandi, causas n° 14.231,
caratulada: “Peralta, Jorge Alberto s/ recurso de casacidn”,
reg. n° 19.765, rta. 27/3/2012; n° FSA 10356/2015/TO1/CFC1,
caratulada: “Alvarado Tualombo, Diana Doris y otro s/ recurso
de casacién”, reg. n° 2280/18, rta. 18/12/2018; entre otras).

Por lo deméds, debe sefialarse que la parte no logra
demostrar la arbitrariedad alegada al controvertir las
sanciones de Quinteros y Dominguez toda vez que -a Su parecer-
el tribunal omitié reflejar en la dosimetria punitiva la falta
de aplicacién de 1la agravante solicitada por el fiscal, en
tanto el a quo impuso a los encausados la pena en el marco de
lo requerido por el Ministerio Publico Fiscal y que, en
particular, resulta coincidente con el minimo de la moldura
legal.

Por fin, con relacién al agravio defensista relativo
a la declaracién del encausado Orellana como “imputado

arrepentido”, el reclamo no puede prosperar atento a su falta
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de fundamentacién. Ello asi, toda vez que el casacionista no
ha tomado a su cargo acreditar en el sub lite la satisfaccién
de los requisitos previstos por la norma.

En estas condiciones, no advirtiéndose desproporcidn
ni falta de fundamentacidén respecto de la dosimetria punitiva
de los encartados, los agravios deben ser rechazados.

18°) Que, en cuanto a la sancién pecuniaria, la
defensa de Mario Daniel Pérez, Cristian Herndn Quinteros vy
Paocla Dominguez aludid que la pena de multa es
inconstitucional habida cuenta que violenta el principio de
legalidad y la forma republicana de gobierno, a la vez que
también afecta el de proporcionalidad de 1las penas y de
razonabilidad.

Asi, se plantea una cuestidédn sustancialmente anadloga
a la resuelta por esta Sala en la causa n° FSA
10729/2017/T01/3/CFC1, caratulada: “Fiesta Mamani, Eduardo s/
recurso de casacién” (reg. n° 2113/18, rta. 7/12/2018).

En el referido precedente se memord que la
declaracidn de inconstitucionalidad de un precepto de
jerarquia legal constituye la més delicada de las funciones a
encomendar a un tribunal de justicia y configura un acto de
suma gravedad que debe ser considerado la ultima ratio del
orden juridico, por lo que no cabe formularla sino cuando un
acabado examen del texto conduzca a la convicciédn cierta de
que su aplicacidén conculca el derecho o la garantia invocados
(Fallos: 319:3148; 328:4542; 329:5567; 330:855; 331:2799,
340:069, entre tantos otros).

Ello requiere ademds, y de manera inexcusable, un
s6lido desarrollo argumental y la demostracidén de un agravio
en el caso concreto (Fallos: 327:1899, 329:4135, 339:1277), de
suerte que deviene indispensable la indicacidén precisa del
derecho federal invocado y de su conexidén con la materia del

pleito, 1lo que supone un minimo de demostracidén de la
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inconstitucionalidad alegada y de su atinencia a la especie
(Fallos: 306:136, entre otros).

Es en esta linea que el Alto Tribunal también ha
dicho que el examen de constitucionalidad gque corresponde a
los o6rganos del Poder Judicial no puede tener por objeto a una
ley globalmente considerada, sino en su aplicacién al caso
concreto (Fallos: 301:811; 302:167, entre otros), y que el
interesado en la declaracidén de inconstitucionalidad de una
norma debe demostrar claramente de qué manera ésta contraria
la Constitucidén Nacional, causéndole de ese modo un gravamen,
debiendo probar, ademds, que ello ocurre en la hipdtesis bajo
andlisis (Fallos: 314:495).

Por otra parte, cabe memorar que el control de
constitucionalidad que incumbe a los tribunales no incluye el
examen de la conveniencia o acierto del criterio adoptado por
el legislador en el ambito propio de sus atribuciones (Fallos:
308:1631, 323:2409).

Sentado ello, ndétese que la Ley n° 27.302 modificd el
sistema de multas establecido para parte de los delitos
sancionados por la Ley n° 23.737 en torno a los montos de la
pena de multa, de suerte que se sanciondé un sistema de
unidades fijas cuyo valor se equipara al de los formularios
para la inscripcién en el Registro de Precursores (Vid.
articulo 9 Ley n°® 27.302).

Luego, segun se examina del estudio de la referida
norma, resulta que cada delito contempla un minimo y un maximo
de unidades fijas. En base a ello, no se aprecia violacidén al
principio de legalidad, toda wvez gue no se advierte que el
sistema establecido violente de algan modo garantias

constitucionales, en la medida que sélo se pretende regular un
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modelo que permita que los montos de las multas no queden
desactualizados y el juez tiene margen para establecerla de
acuerdo a las circunstancias del caso.

Por lo demés, tampoco logran acreditar los
casacionistas una violacidn al principio de igualdad,
razonabilidad, ni una desproporcién de la pena impuesta en
relacién al injusto cometido y la culpabilidad de 1los
encausados.

Cabe agregar que el agravio fue introducido en forma
genérica y no se logran acreditar suficientemente los extremos
planteados por la defensa.

De tal suerte, corresponde desestimar el presente
motivo de censura.

19°) Que, de otra banda, la asistencia técnica de
Cristian Herndn Quinteros y Paola Dominguez se agravid de que
el a quo aplicd una pena de 67,5 unidades aunque la fiscalia
solicitdé 45 unidades. Asi, adundé que la multa es una auténtica
pena que debe regirse por el principio acusatorio, limitando
la potestad sancionatoria del tribunal a lo requerido por el
acusador de la accidn, impidiendo la Jurisdiccién punitiva
ultra petita.

En relacién a ello, dable es sefialar que la posiciédn
adoptada por el representante del Ministerio PuUblico Fiscal -
més alld de su acierto o no- limitaba a la jurisdiccién del a
guo para adoptar una solucién mas gravosa (cfr. causa n° FSA
37154/2018/T01/1/1/CFC1l, caratulada: “Guarnieri, Mario Oscar
Sebastidn s/ recurso de casacién, reg. n° 360/20, rta.
21/5/2020 y todas sus citas).

De tal suerte, se impone acoger el agravio de 1los
recurrentes.

20°) Que, por ultimo, corresponde ingresar al punto
de censura relativo al decomiso y al embargo.

Que en orden a estos tépicos, el a quo dispuso que

los aparatos de telefonia celular decomisados, habida cuenta
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de qgue presentan valor de wuso, corresponde proceder a su
entrega a alguna entidad de bien publico. Asimismo, con
relacidén al dinero secuestrado considerd gque correspondia su
entrega a una entidad de bien publico del barrio en el que
tuvieron lugar los hechos.

A su vez, sostuvo que correspondia la devolucidédn de
distintos elementos para lo que se debia formar el incidente
correspondiente vy disponerse lo que alli corresponda, con
excepcién de que aquellos que fueran propiedad de las personas
condenadas, no serian restituidos hasta tanto no se cumpla con
el pago de las multas impuestas, ordendndose el embargo segun
corresponda.

Al respecto, se observa gque los argumentos expuestos
por la defensa no alcanzan a conmover suficientemente 1la
motivacién del pronunciamiento cuestionado y, en ese aspecto,
el recurso sdélo evidencia wuna opinién diversa sobre la
cuestidén debatida y resuelta (Fallos: 302:284; 304:415; entre
otros) .

De este modo, la sentencia cuenta con los fundamentos
juridicos minimos, necesarios y suficientes, gque impiden la
descalificacién del fallo como acto Jjurisdiccional valido
(Fallos: 293:294; 299:226; 300:92; 301:449; 303:888, entre
muchisimos otros).

Por lo deméds, debe estarse a lo que se resuelva en el
incidente de devolucidén, para habilitar, a todo evento, 1la
Jjurisdiccidn de esta Camara por la via recursiva
correspondiente.

Por ello, se impone también el rechazo de la presente

censura.
-VII-
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21°) En razdén de todo lo expuesto, propicio al
acuerdo: Rechazar los recursos interpuestos en favor de
Claudio Alfredo Pérez, Mario Daniel Pérez, Adriadn Eduardo
Jara, César Ivan Mercado, Cristian Alejandro Mercado vy Juan
Antonio Orellana, con costas (arts. 470 vy 471 a contrario
sensu, 530 y ccds. CPPN); Hacer lugar parcialmente al recurso
interpuesto en favor de Cristian Hernan Quinteros y Paola
Dominguez, sin costas, anular parcialmente la sentencia
recurrida en los puntos dispositivos XV y XVI en orden a la
pena de multa impuesta y reenviar al a quo a fin de que, se
dicte un nuevo pronunciamiento (arts. 471, 530 y ccds. CPPN).

Asi lo voto.

El sefior juez Guillermo J. Yacobucci dijo:

En las particulares circunstancias de la causa,
debidamente resefladas por el colega que inaugura el acuerdo,
comparto los fundamentos expuestos y, en consecuencia, adhiero
a la solucidén que postula. Sin perjuicio de ello, realizaré
algunas consideraciones.

Respecto de las nulidades planteadas, a lo dicho por
el juez Slokar, sélo habré de agregar que no hay O6bice para
que la 1investigacién se idnicie por wuna denuncia informal
anénima considerada como una simple “notitia criminis”.

Dicha noticia fue aportada a la autoridad policial -
en los términos referidos por la sentencia y destacados en el
voto precedente- quien la recibidé en cumplimiento de funciones
de prevencién e investigacién que le son propias. Luego la
informé al Jjuzgado de turno, que le dio la intervenciédn
pertinente a la fiscalia, gquien requiridé 1la instruccidén vy
propuso medidas investigativas.

En esas condiciones, tal como lo resaltd el a quo, “
no se advierte cudl es el agravio constitucional si sdlo
constituye la notitia criminis que permitird el posterior
desarrollo de la investigacidn, a través de la cual se deberd

colectar 1los elementos probatorios que conlleven a una
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eventual acusacion..”. En efecto, la informacidén aportada
anénimamente no constituydé un medio de prueba en si mismo,
sino un mero indicio que permitid, intervencidédn Judicial
mediante, la investigacidén que recabo los elementos de prueba
en los que se sustentd la condena.

Desde otra perspectiva, en 1lo gque respecta a la
primera intervencién autorizada por el juzgado, cabe desechar
también las criticas de las defensas, en tanto la orden no se

A\Y

fundé en una mera “sospecha” o “rumor”. Por el contrario, se
encontré precedida de tareas investigativas de la prevenciédn,
fotografias de los domicilios y presuntos lugares de venta,
seguimientos, determinacidén de las viviendas de los
investigados e informes que daban cuenta que frecuentaban la
zona de venta de estupefaciente. En el mismo sentido concurre
una nota emitida por la empresa telefdénica Nextel seflalando
que las lineas de los investigados se encontraban activas, con
ambito de influencia en zona de Monte Grande, relacionado con
la ubicacién donde wvivian los imputados y en la que se
llevaban a cabo las ventas.

En ese sentido, resulta evidente que se contaba ex
ante con elementos objetivos idbéneos para fundar
suficientemente la sospecha habilitante para dictar 1la
intervencién telefédnica, de conformidad con lo establecido por
el Maximo Tribunal en Fallos: 333:1674 -“Quaranta”-.

Sobre este punto, cabe recordar que la intervencidn
telefdénica es una medida de prueba propia de la etapa de
investigacién. Por ello, no se tiene certeza acerca de 1la
culpabilidad del sujeto cuyo teléfono se interviene, sino que
se dispone con la finalidad de constatar las sospechas que

prima facie existen en su contra.
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A su vez, la medida en cuestién cumplid con los
estadndares de necesidad vy proporcionalidad exigidos, pues,
como anteriormente se sostuvo, fue el resultado de medidas
precedentes menos intrusivas que se venian desarrollando en la
causa y que Jjustificaron la intervencidén telefdnica con 1la
finalidad de avanzar en la investigacién.

En uUltima instancia, sélo habré de recordar el
caracter restrictivo con el que deben resolverse los pedidos
de nulidad incoados por las defensas, habida cuenta 1la
doctrina de la CSJN, entre otros, en Fallos 341:207 “Fredes,
Gonzalo Arturo y otros s/ causa n° 13.904”. Alli, el méaximo
tribunal sostuvo que todos los o6rganos del Estado Argentino
gque 1intervengan en un proceso en el qgque se 1investigue el
trdfico ilicito de estupefacientes deben comprometer sus
mejores y maximos esfuerzos, en el ambito de sus competencias,
para que el enjuiciamiento sea agotado sin que queden impunes
tramos de la actividad ilicita por la gque la Republica
Argentina asumidé jurisdicciédn.

\

Ademds el Maximo Tribunal tiene dicho que “..asi como
es exigible la existencia de elementos objetivos para evaluar
la razonabilidad de 1la sospecha necesaria para el dictado de
una medida que pueda afectar garantias fundamentales, ese
mismo pardmetro debe aplicarse cuando 1los jueces resuelven
invalidar diligencias que, por haber sido dispuestas con
acreditacidn de esos requisitos, no merecen reparos
constitucionales (conf. Fallo “Quaranta” -ya citado-,
considerando 19 a contrario sensu, y causa CSJ 183/2013
‘Lemos, Ramén Alberto si causa n° 11.216’, pronunciamiento del
9 de diciembre de 2015, conf. Fallos 339:697, “Stancatti,
Oscar s/ causa n° 462/2013”, resuelto el 24/5/2016).

Respecto de la valoracidén de la prueba, entiendo que
los diversos elementos analizados en la sentencia -debidamente

detallados en el voto del juez Slokar- y ponderados de forma

global permiten tener por probado, con el grado de certeza
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requerido para esta instancia, tanto la materialidad de 1los
hechos como la participacién de los imputados en el mismo.

A todo lo dicho por el colega, debo resaltar gue en
el particular contexto de una investigacién sobre
estupefacientes, las expresiones que surgen de las
transcripciones de las escuchas telefénicas denotaron claras
conversaciones solapadas -en clave- respecto a maniobras de
trdfico de estupefacientes, como es usual y habitual en este
tipo de préacticas ilegales.

Asi, si bien algunas de las conversaciones no fueron
explicitas, ni resultd evidente que el didlogo tuviese
conexidén clara con las maniobras investigadas, o no hubo un
empleo constante y continuo de los mismos vocablos -como
refirié la defensa de Claudio Pérez- lo cierto es que 1lo
analizado por el tribunal resultdé correcto para fundar la
participacién criminal de los encausados pues ponderd el
contexto especial de esos intercambios, del que cabe inferir
la proyeccidén clandestina de la maniobra realizada, ya que se
integran en el desenvolvimiento de 1lo acontecido y no
encuentran otra expresividad que los explique mejor.

En cuanto al agravio vinculado con 1la falta de
acreditacién de la denominada ultraintencionalidad que
requiere el tipo comprendido en el art. 5 inc. C de la ley
23.737, la sentencia ha dado suficientes razones que
demostraron acabadamente esa circunstancia.

A saber, Jjunto al material estupefaciente, en 1los
allanamientos realizados en los domicilios de los miembros de

A\Y

la organizacién se encontrd ..una serie de elementos de
interés, relacionados el fraccionamiento y comercializacidn de

estupefacientes, tales como balanzas, papel film, cuters y
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tijeras, tasas de medicidén, rollos de bolsas transparentes,
bandas eldsticas, papel glasé, rollo de papel film metalizado,
dinero en distintas cantidades, una Iimportante cantidad de
aparatos de telefonia celular y chips, armas, cargadores y
municiones varias, ademas de documentacidén”. Abona dicha
calificacién también 1la forma en la que fue hallado el
material. Asi, consta que “..la gran cantidad de
estupefacientes secuestrado ha sido tenida de distintas
maneras: en algunos casos, estaba sin fraccionar (vgr.
Objetivos Nros. 1 y 9 —identificado en la pericia como C)2-B—)
vy, en otros, acondicionada para su venta al publico en miles
de bolsitas y envoltorios de diversas dimensiones y pesos
(vgr. Objetivos b5, 9 —-bunker-, 10, 15, 17, 18 y 22)7 (el
destacado consta en el original).

De esta forma, la conclusidén del a quo respecto a que
“..La ultraintencién, es decir, el '‘fin de comercializacidn’ o
plus subjetivo que exige el tipo penal, se encuentra
acreditado a partir de los didlogos y encuentros entre 1los
imputados, conforme ya se ha desarrollado 1in extenso y, eéen
funcidén de todos los elementos secuestrados los distintos
domicilios, que permitian darle destino comercial a la droga
cuya tenencia se les reprocha y, que, en la mayoria de 1los
casos, estaba acondicionada en pequefdos envoltorios dispuestos
para su venta directa al publico..”

En cuanto a este aspecto, la sentencia ha sido
sustentada razonablemente segln la sana critica racional y ha
observado las reglas de 1la 1ldégica vy las maximas de 1la
experiencia. Los agravios de 1las defensas trasuntan un mero
intento de mejorar la situacidédn procesal de sus asistidos pero
que, en lo concreto, solo evidencian una opinidén diversa sobre
la cuestidn debatida y resuelta (Fallos: 302:284; 304:415,
entre otros).

A la misma conclusidén arribo respecto de la condena

por lavado de dinero agravada por la habitualidad que recayd
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sobre Claudio Pérez. Al igual que el Jjuez preopinante, no
encuentro que en el caso se verifiquen aspectos qgque pudieran
ser tachados de arbitrarios en el desarrollo argumental de la
imputacién de responsabilidad como pretende su defensa.

En definitiva, concluyo que los elementos de juicio
atendidos en ambos hechos juzgados se han mostrado iddéneos en
el razonamiento del tribunal. En otras palabras, la sentencia
luce claramente fundada sobre elementos de juicio que han sido
sometidos a ponderacién de cara a las exigencias normativas de
los tipos escogidos.

Por Ultimo, debo manifestar que la determinacidén de
las penas -a excepcidén de lo que diré respecto de la de multa
recaida sobre de Cristian Quinteros vy Paola Dominguez- se
encuentra adecuadamente fundada y sin vicios de arbitrariedad.
En efecto, el a quo ponderd debidamente la importancia de 1los
agravantes y atenuantes -resefladas en su voto- gque concurren a
la cuantificacién de la sancidén a partir de la intensidad del
injusto y el grado de responsabilidad de 1los sujetos, de
conformidad con las reglas del art. 40 y 41 del CP.

Como indiqué, la excepcidén a lo dicho se encuentra en
la circunstancia de que el fiscal, en oportunidad de emitir el
alegato de clausura, sin perjuicio de imputarles a Paola
Dominguez y Cristian Quinteros la calidad de <coautores
penalmente responsables del delito de tenencia de
estupefacientes con fines de comercializacidén, agravada por la
participacién de mads de tres personas organizadas ©para
cometerlo vy en las inmediaciones de establecimientos de
ensefianza e 1instituciones culturales y/o sociales, en lo que

respecta a la pena de multa, solicitdé que se les impongan 45
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unidades fijas, lo que se encuentra por debajo del minimo
legal para la figura imputada.

Sin perjuicio de que no surgen razones que
justificasen esa peticidn, ante tal requerimiento de pena, la
decisién del tribunal de imponerles la multa de 67,5 unidades
fijas se constituydé como un exceso de Jjurisdiccién, pues la
cuantia se encontraba limitada por el concreto pedido de pena.

Por ultimo, en cuanto a los planteos de
inconstitucionalidad vertidos respecto de la pena de multa,
llevo dicho que 1la ley n°® 27.302 modificé el sistema
instituido para parte de los delitos sancionados por ley n°
23.737 en torno a los montos de esta pena y sanciond un
régimen de unidades fijas cuyo valor se equipara al de 1los
formularios para la inscripcién en el Registro de Precursores
Quimicos (Vid. articulo 9 ley n°® 27.302).

Conforme dicha norma, cada delito contempla un minimo
y un méximo de unidades fijas. En base a ello, el agravio
expresado por la parte en cuanto a la inconstitucionalidad de
la norma por violar el principio de legalidad debe ser
desestimado puesto que el rango de la sancidén se encuentra
previamente establecido. Por ello, no se advierte que el
sistema adoptado violente de algin modo las garantias
constitucionales alegadas.

La actualizacién en el monto de las multas no
implica, en este caso, otra cosa gque mantener el wvalor
sancionatorio, si no modifica la expresidén punitiva (Cfr.
mutatis mutandis los precedentes de la CSJN, “Cerémica San
Lorenzo”, “Seguros San Cristobal” o “Bruno Hermanos”, entre
otros. El margen de discrecidén Jjurisdiccional gqueda entonces
regulado previamente con la escala discernida respecto del
numero de unidades y no trasciende ni altera en si misma la
retribucién.

En otro orden de ideas, en cuanto al agravio relativo

a que afecta al principio de proporcionalidad por no haberse
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tenido en cuenta las pautas del art. 21 del CP resulta
meramente conjetural en tanto corresponderd atender a ese
contexto al momento de ejecucidédn de la pena de multa. Esto,
por cierto, viene disciplinado con ajuste a las previsiones
del propio articulo citado por la recurrente, gue prevé un
elenco de posibilidades de atencidén o sustitucidén de ese pago.
Por ejemplo, la satisfaccidédn de la multa sobre los Dbienes,
sueldos u otros ingresos del condenado, su sustitucidén por
trabajo libre, siempre gque se presente ocasidén para ello, como
también el desembolso en cuotas, en los montos vy fechas
adecuados a la condicién econdémica del condenado etc. (cfr.
causas n°® FSA 10729/2017/T0O1/CFCl, caratulada: “Fiesta Mamani,
Vicente s/ recurso de casacidén”, reg. n°® 2113/18, rta.
7/12/2018 y “Moreta, Herndn Ariel s/ recurso de casacidén”,
causa N° CFP 751/2018/T01/7/CFC4, registro 1111.21 de esta
Sala II, de fecha 6 de julio de 2021).

Por todo lo expuesto, como ya lo adelantara, propicio
al acuerdo: rechazar los recursos interpuestos en favor de
Claudio Alfredo Pérez, Mario Daniel Pérez, Adriadn Eduardo
Jara, César Ivan Mercado, Cristian Alejandro Mercado vy Juan
Antonio Orellana, con costas (arts. 470 vy 471 a contrario
sensu, 530 y ccds. CPPN); Hacer lugar parcialmente al recurso
interpuesto en favor de Cristian Hernédn Quinteros y Paola
Dominguez, sin costas, anular parcialmente la sentencia
recurrida en los puntos dispositivos XV y XVI en orden a la
pena de multa impuesta y reenviar al a quo a fin de que, se
dicte un nuevo pronunciamiento (arts. 471, 530 y ccds. CPPN).

Asi voto.

La sefiora jueza Angela E. Ledesma dijo:

Fecha defirma: 23/11/2023
Alta en sistema: 24/11/2023

Firmado por: GUILLERMO JORGE YACOBUCCI, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: ANGELA ESTER LEDESMA, JUEZ DE CAMARA DE CASACION 59

Firmado por: ALEJANDRO WALTER SLOKAR, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: M. ANDREA TELLECHEA SUAREZ, SECRETARIA DE CAMARA
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Observadas las particulares circunstancias del caso y
tal como han sido contestadas concordantemente las cuestiones
en los sufragios que preceden, sdélo diré gque comparto -en
substancia- las consideraciones alli consignadas y, en virtud
ello, acompafo la propuesta formulada por el Dr. Slokar en su
exposiciodn.

Tal es mi voto.

Por ello, en mérito del acuerdo gque antecede, el
tribunal RESUELVE:

RECHAZAR 1los recursos 1interpuestos en favor de
Claudio Alfredo Pérez, Mario Daniel Pérez, Adriadn Eduardo
Jara, César Ivan Mercado, Cristian Alejandro Mercado vy Juan
Antonio Orellana, CON COSTAS (arts. 470 vy 471 a contrario
sensu, 530 y ccds. CPPN); HACER LUGAR PARCIALMENTE al recurso
interpuesto en favor de Cristian Hernan Quinteros y Paola
Dominguez, SIN COSTAS, ANULAR PARCIALMENTE la sentencia
recurrida en los puntos dispositivos XV y XVI en orden a la
pena de multa impuesta y REENVIAR al a gquo a fin de que, se
dicte un nuevo pronunciamiento (arts. 471, 530 y ccds. CPPN).

Registrese, notifiquese, comuniquese y remitase
mediante pase digital a su origen, sirviendo la presente de

atenta nota de envio.

Fdo. Guillermo J. Yacobucci, Angela E. Ledesma y Alejandro W.
Slokar.

Ante mi: M. Andrea Tellechea Sudrez.

Fecha defirma: 23/11/2023

Alta en sistema: 24/11/2023

Firmado por: GUILLERMO JORGE YACOBUCCI, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: ANGELA ESTER LEDESMA, JUEZ DE CAMARA DE CASAGION
Firmado por: ALEJANDRO WALTER SLOKAR, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: M. ANDREA TELLECHEA SUAREZ, SECRETARIA DE CAMARA
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